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Préface

Depuis le début du XIVe siecle des hommes entreprenants et courageux ont
vainement tenté d’assécher l'étang de Marseillette.

Le projet est d'une telle ampleur et les moyens techniques et parfois financiers si
dérisoires que tous ont échoué, bien souvent apreés s’étre ruinés.

Enfin, entre 1804 et 1808 Marie-Anne LAWLESS, d’origine irlandaise, parvient a
réaliser a grand’ peine cette prouesse technique, permettant ainsi d’ouvrir une
nouvelle ere tant humaine qu’économique dans cette zone atypique.

A travers cet ouvrage, Christophe MONIE, passionné par la singularité de cette
aventure audacieuse, a su admirablement nous apporter toutes les précisions
nécessaires sur cette période déterminante dans Uhistoire de l'étang de Marseillette.

Son travail de recherche et de synthése est remarquable.

Qu’il en soit ici remercié.

Jean-Pierre MALIS

Domaine Saint Gabriel, mai 2014
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Introduction

Tout a commencé quand j’ai proposé a I'association Histoire d’Aigues-Vives de créer un
site Internet. Il devait contenir les photos qui avaient été récoltées pour des expositions et
diffuser les textes de Pierre Soffiati sur I'histoire du village et de I'étang de Marseillette.
Parmi ces textes, I'histoire de I'lrlandaise qui avait réussi en se ruinant a assécher I'étang
sortait du lot par son c6té romanesque et épique. Je I’ai un peu étoffée en lisant les livres de
M. Fronze et de M. Bonnery puis me suis lancé dans d’autres projets pour I'association.

Quelques années plus tard, en 2012, je recus un coup de téléphone d’une personne qui,
ayant comme projet de rénover une métairie de I’étang, me demandait des informations sur
son histoire. Je me sentis bien incapable de donner des renseignements précis : j'avais
presque tout oublié des textes que j’avais publiés sur notre site (http://aiguesvivesl1.org).

Je décidai alors de me pencher plus sérieusement sur le sujet: des le début de mes
recherches, je fus frappé par la ressemblance des quelques sources que je trouvais. Que ce
soient des livres, des articles de presse, des textes sur les sites touristiques, tous disaient
plus ou moins la méme chose et surtout avec plus ou moins les mémes mots. Je commencais
a sentir que j'avais, comme tous les autres, simplement paraphrasé les travaux précédents,
sans me soucier finalement de la véracité de ce que je recopiais.

Je me suis donc lancé dans un travail plus sérieux de recherches des sources. Ces
recherches m’ont mené aux archives départementales de Carcassonne, aux archives du
Canal du Midi a Toulouse, a celles de Pau, de Paris, de Dublin, des communes de I'étang... J'ai
dd consulter sur Internet des milliers de pages, des articles de presse, d’anciens livres
numérisés, des recueils de lois, des généalogies... J’ai pu ainsi découvrir de nombreux faits
restés inédits, des liens avec la grande Histoire, mais aussi des erreurs récurrentes, des
rumeurs élevées au rang de vérité, des tranches de vie plus ou moins heureuses...

Ce livre tente de livrer le résultat de ces recherches de facon claire et ordonnée, tout le
contraire du travail en amont qui part toujours dans tous les sens !

Christophe Monié
Aigues-Vives, le 26 février 2013


http://aiguesvives11.org)
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Résumé de I'histoire de I'étang de Marseillette

Formation géologique

Dés le début de I'Ere Secondaire (il y a 220 millions d’années), le territoire francais est
sous les eaux, seul le Massif Central est émergé.

A la fin de I'Ere Secondaire (il y a 100 millions d’années), les continents commencent a se
détacher, la mer effectue de nombreux va-et-vient dans notre région et dépose quantité de
sédiments et de sel.

Tout au long du Tertiaire (de — 65 a — 2,6 MA) la mer se retire peu a peu, en creusant les
vallées et laissant de nombreux bassins inondés.

Au Quaternaire (il y a 2,6 MA), pendant les derniéres phases glaciaires, les terres sont
asséchées (— 100 000 a — 10 000 ans) et le Languedoc-Roussillon est balayé d’Ouest en Est
par des vents beaucoup plus violents qu’aujourd’hui et qui modelent son paysage. Cette
érosion éolienne va creuser dans les terrains les plus tendres de nombreuses cuvettes de
forme ovale ou arrondie qui deviendront des étangs, dont la superficie totale dépasse les
20 000 ha. Citons Jouarres, Azille, La Redorte, Montady, Mas, Capestang, Vendres, Bages,
Sigean... Tous ces étangs sont donc des dépressions éoliennes.

Description physique

Ainsi s’est formé le futur étang de Marseillette : une cuvette de 2 000 hectares, dont on
a calculé que le vent avait déplacé 800 millions de m?® de matériaux ! De nos jours, le sol est
encore sablonneux a I'extrémité Est de I'étang : le sable y a été accumulé par le vent contre
les coteaux qui délimitent I'étang du c6té de Puichéric.

Cette dépression éolienne recoit les eaux d’un bassin versant naturel de prées de 10 000
hectares : I'eau arrivée la ne peut plus s’en écouler et forme le plus grand étang de I’Aude.
Avant son assechement, sa profondeur peut atteindre 2 m.

L’étang mesure environ 6 km de long sur 4,5 km de large, avec un périmetre de 16 km. Il
est partagé entre six communes : Marseillette, Blomac, Puichéric, Rieux-Minervois, Saint-
Frichoux et Aigues-Vives.

Le Moyen-age

Au Moyen-age, |'étang est partagé entre les seigneurs locaux et le clergé. C'est une
réserve de péche, il fournit quelques plantes aquatiques et sert de prairie pour les vaches et
les moutons en période d’eaux basses. Mais les populations sont décimées par les fiévres
paludéennes et le choléra, véhiculés par les eaux saumatres de I'étang et les moustiques qui
pullulent : plusieurs tentatives d’assechement échouent de 1302 a 1615.

Les propriétaires décident finalement de signer deux contrats en 1622 avec la famille
Ranchin et ses associés pour qu’ils dessechent I’étang et le rendent cultivable.

L'assechement est effectué en 3 ans : on creuse une grande tranchée de 2,5 km environ
qui part de I'étang et va jusqu’a I'’Aude. Cette rigole de fuite draine les eaux saumatres de
I’étang vers I’Aude en passant par Puichéric : c’est la grande rigole de I'Aiguille. L’étendue
marécageuse est vidée en 1626.

Mais entre les années de proces, les guerres de religion en Languedoc sous Louis XllI,
I’épidémie de peste de 1626 a 1632 et les inondations, la rigole n’est pas assez entretenue et
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I’étang s’inonde de nouveau. La famille Ranchin vient s’installer a Puichéric et fait construire
le chateau de Fonfile (actuel domaine de Ranchin) vers 1645.

Le domaine change plusieurs fois de propriétaires, de 1650 jusqu’en 1789. Les plus
célébres sont Roudil de Berriac, maire de Carcassonne et I'ingénieur-astronome toulousain
Francois de Garipuy.

Quand le Canal du Midi sera construit a partir de 1665, Pierre-Paul Riquet construira un
pont-aqueduc afin d’acheminer les eaux du canal au-dessus de celle de la rigole de I'étang.

Vue aérienne de I’étang, mai 2008 (collection personnelle)



1 - Etat des lieux en 1789

Carte de Cassini, vers 1770

Depuis le 14 mai 1789, I'étang de Marseillette appartient a la famille Riquet (la branche
Caraman majoritairement et la branche Bonrepos?), qui posséde aussi le Canal du Midi.

De nombreux propriétaires de I'étang se sont succédé depuis la tentative d’asséchement
de 1630 et le creusement de la rigole de I'Aiguille qui avait un temps évacué les eaux
marécageuses dans I’Aude. Cette instabilité empéche une gestion convenable du domaine.
En 1789, la situation est redevenue la méme qu’au Moyen-age : faute d’entretien, la rigole
d’évacuation est désormais obstruée par les limons, les éboulements et les herbes
aquatiques, surtout au niveau de son embouchure dans I'Aude. Elle ne permet plus
d’évacuer les eaux de I'étang: celui-ci est donc inondé, profond d’environ 1 m en toute
saison et les eaux stagnantes gangrénent la santé des villageois des alentours. Les deux tiers
de la surface sont recouverts de solides roseaux.

Plusieurs ingénieurs, aprés avoir étudié le probléme, estiment pourtant que le drainage
des eaux par gravité est loin d’étre difficile, les sols les plus profonds de I'étang étant élevés
a plus de 4 m au-dessus du niveau des eaux de I’Aude.

! Archives du Canal du Midi, liasse 414
2 Rapport du 19 juin 1850, Archives du Canal du Midi, liasse 414
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Voici ce qu’Etienne de Jouy (homme de lettres francais, 1764-1846) écrit en 1819, dans
sa chronique publiée dans le journal La Minerve Frang¢aise (tome 6, 1819) :

« A mon premier voyage en Languedoc, il n’y a guere moins d’'une
trentaine d’années, je me souvenais d’avoir vu, entre Carcassonne et
Narbonne, un vaste étang dont les exhalaisons délétéres portaient
la contagion dans la contrée environnante, a une distance
considérable.

J'avais vu les rares habitants des hameaux riverains de cet étang
de Marseillette, trainant dans la langueur dune3 vieillesse
prématurée leur rapide et fugitive existence.

J'avais appris sur les lieux mémes que les rois de France et les
états de la province, en compensation du fléau dont ces malheureux
naissaient et mouraient victimes, leur accordaient des secours
annuels, des exemptions de milice, et plusieurs autres priviléges.

J'avais su que les évéques de Carcassonne ne trouvaient qu’avec peine quelques prétres
courageux, pour le service des paroisses limitrophes de cet étang ; et que les agens de
Uautorité civile, obligés de s’y montrer quelquefois, se hataient de remplir leur périlleuse
mission, et ne croyaient jamais échapper assez vite de la contagion dont ils étaient parfois
atteints. J'avais appris, enfin, que cet étang d’'une contenance de plus de six mille arpens,
avait été depuis plusieurs siecles, l'objet de lattention spéciale du gouvernement, lequel
avait en vain favorisé les nombreuses compagnies qui en avaient entrepris le desséchement;
tant d’efforts infructueux semblaient avoir démontré 'impossibilité du succes ? »

Eticnne de Jouy

On peut trouver aux archives du Canal du Midi une étude de la mortalité dans cing
communes riveraines de |'étang (Saint-Frichoux, Puichéric, Blomac, Aigues-Vives et
Marseillette) :
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Etude des naissances et des morts (Archives du Canal du Midi)

En 1790, dans des Notes pour le desséchement de I'étang de Marseillette’, on peut lire
en introduction les deux principales motivations pour s’engager de nouveau dans des
travaux d’assechement : rendre la région plus saine et récupérer des terrains propres a
I'agriculture.

3 . . . .. .
Comme toutes les citations dans ce livre, I'orthographe d’origine est conservée.
4 . / .
Archives Départementales de Carcassonne, cote S1051, auteur inconnu
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En 1794, un nouveau rapport commandé par le Conseil Général de I’Aude’ se base sur
une étude des registres de naissances et de décés dans les communes bordant I’étang. Apres
avoir constaté un ratio déces/naissance élevé (encore plus pour les communes sous |'effet

des vents dominants), les auteurs écrivent :
«L’on voit daprés ce qui vient détre détaillé que les communes qui bordent
immédiatement cet étang éprouvent une dépopulation effrayante ».

Cependant, les autorités du Canal du Midi nourrissent depuis toujours® une autre idée
pour utiliser I'étang : plutot que de I'assécher, ils désirent en faire un réservoir. En 1783,
I'ingénieur Lespinasse rédige un mémoire prévoyant d’alimenter I'étang avec les eaux
surabondantes du Canal pendant les trois mois d’hiver, puis de reverser les eaux de I'étang
dans le Canal en été’. Méme si le manque d’eau en période séche ne compromet pas la
navigation, il empéche en revanche l'irrigation des terres voisines du Canal. Lespinasse
expligue que ces mouvements d’eaux dans |'étang ne peuvent étre que bénéfiques aux
populations, car ils empécheraient les eaux de I'étang de stagner. Il prévient en outre que
I'altitude de I'étang, 4 m au-dessus de celle de I'Aude, n’est pas suffisante pour que son
assechement soit pérenne, car en cas de grosse crue, I’Aude peut monter de 6 m et ainsi
refluer dans I’étang par la rigole de I’Aiguille et I'inonder de nouveau. Sur ce point, I'Histoire
lui @ donné raison, notamment lors de la grande crue de 1999. Ce projet a déja été refusé le
9 février 1786 par les Etats du Languedoc, mais il resurgira trés souvent tout au long de
I'histoire de I'étang de Marseillette et du Canal du Midi.

A partir du 13 novembre 17908, le Conseil du département presse Riquet de Caraman de
démarrer le dessechement de I'étang. Il lui propose méme un rachat s’il ne désire pas
s’engager dans les travaux. Dans une lettre du 6 janvier 1792°, Riquet tente de rassurer le
Conseil au nom des autorités du Canal. Il explique que 'assechement n’a pas encore débuté
a cause de « la nécessité de concilier les avis sur une affaire de cette importance ». |l ajoute
que leur seul dessein n’est autre « que de le dessécher avec précaution et d’employer les
eaux de ce dessechement a des objets utiles a la navigation du Canal ». Il termine par une
demande de délai de quelques mois.
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> Archives Départementales de Carcassonne, cote $1051, deux auteurs, inconnus.

® Histoire du Canal du Midi, tome 1, p. 265, 1804, par le général Andréossy.

’ Archives du Canal du Midi, liasse n°414.

® Cartulaire et archives des communes de I'ancien diocése et de I'arrondissement administratif de Carcassonne,
par Jacques Alphonse Mahul

° Archives Départementales de Carcassonne, cote S1051.
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Bas de la lettre de Riquet de Caraman (archives départementales de I’Aude)

Mais la famille Riquet ayant émigré a la Révolution, Riquet de Caraman est officiellement
déclaré absent en 1791%°. L’étang n’est pas immédiatement annexé car une partie des
associés propriétaires de I'étang n’a pas émigré (la branche Bonrepos). Cependant, le
Gouvernement Francais semble profiter de la situation : il confisque I'étang en mars 1792,
malgré I'opposition de la famille Riquet de Bonrepos, vraisemblablement en application des
décrets de cette méme année'! ; c’est beaucoup plus économique que de le racheter !
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Extrait de la liste des émigrés du district de Carcassonne (archives départementales de I’Aude, cote 1Q102)

Le 4 avril 1791, I’Etat confie I’étang en fermage au Sieur Guillaume Sendry.

En 1792, Fabre de I’Aude (révolutionnaire francais, 1755-1832)
est procureur général syndic de I'’Aude (le poste le plus élevé du
département). Il démontre la faisabilité du dessechement de I'étang,
comme il I'écrit en 1816 dans ses mémoires intitulées A mon fils, sur
ma conduite politique :

«La salubrité publique et lagriculture réclamaient le
desséchement de 'étang de Marseillette. Les Etats du Languedoc en
avaient concu le projet ; mais on s’obstinait a le croire impraticable.
Je démontrai combien l'exécution en était facile, en méme temps que
vaste et avantageuse... Mon mémoire sur le dessechement de l'étang
de Marseillette est inséré, en forme de réquisitoire, dans le Procés-
verbal imprimé de la session du Conseil général de 'Aude, de 1792 ».

Fabre de 'Aude

1% Archives Départementales de Carcassonne, cote 1Q140.
! Le décret du 30 mars 1792 permet de confisquer les biens des émigrés ayant quitté la France depuis le 1%
juillet 1789 et celui du 27 juillet 1792 autorise la vente des biens des émigrés.
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En-téte de I'arréte du Directoire (Archives du Canal du Midi)

Le 29 vendémiaire an VI (20 octobre 1797), le Directoire exécutif proclame dans un
arrété :
« Art. 1° : il sera incessamment procédé par adjudication a U'encheére, a la vente de l'étang
de Marseillette.

Art. 2 : une des clauses de Uadjudication sera le dessechement dudit étang dans l'espace de
quatre années. »

En frimaire an VI (novembre 1797), un ingénieur des ponts et chaussées rédige son
rapport sur |'étang et indique une possible marche a suivre pour le drainer de ses eaux
stagnantes. |l propose aussi un cahier des charges auquel devront se plier les futurs
acquéreurs. Ce rapport est reproduit dans son intégralité dans I'annexe 1 et se révele
étonnant a plus d’un titre: clarté des propos, grande science de I’hydrologie et une
extraordinaire clairvoyance, comme |’avenir le montrera.

Il estime que les terres obtenues se répartiront presque équitablement entre bonne,
médiocre et mauvaise qualité. Il préconise ensuite des calculs pour évaluer les quantités
d’eau qui alimentent I’étang afin de calibrer en conséquence les dimensions de la rigole de
I’Aiguille et du pont-aqueduc du Canal du Midi. Comme Garipuy en son temps, il prévoit le
creusement de grands fossés pour capter les principaux ruisseaux qui aboutissent dans
I’étang (comme la Resclause, le Ruchol et I'Aigues-Vives) et de plus petits canaux pour
I'irrigation des terres et le drainage du sel. Les travaux devront durer quatre ans et étre
contrélés par les autorités du Département.
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Début du rapport de Frimaire an VI (Archives Départementales de Carcassonne, cote 3J689)

Ce cahier des charges sera définitivement fixé le 27 pluviése an VI (15 février 1798). Il
précise notamment le rythme des travaux d’assechement, qui se feront les mois d’hiver pour
éviter la propagation de maladies en cas de parcelles partiellement sous les eaux en
périodes de chaleur (voir tous les articles dans I'annexe 2).

Les autorités estiment donc que si les tentatives précédentes pour dessécher
durablement I'étang furent des échecs, c’est notamment a cause des multiples propriétaires
des terres immergées qui n’arrivaient pas a s’accorder sur une stratégie efficace. D’ou la
décision de transformer toutes les parcelles de I'étang en une seule propriété, quitte a
chagriner les communes, les anciens propriétaires et les riverains (ce qui d’ailleurs ne va pas
manquer d’arriver).
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2 - L’achat de I’étang par Howard & Wilkins

Le 26 germinal an VI (15 avril 1798)*?, deux hommes d’affaires de Paris, Thomas Howard
et Théodore Wilkins, achétent I’étang aux enchéres pour 3 520 000 Livres. Aprés la loi du 11
frimaire an VIII sur le paiement des biens nationaux, ils paieront finalement 80 125 Francs en
numeéraires, somme déclarée équivalente aux 3,5 millions de Livres en assignats de 1798.
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Copie de I’ cte de vente du 26 germinal an VI (minutier central de Paris, cote ET/XLII/710)

Thomas Howard (1772-1813), alias John Tennent (portrait de 1810)

© Rapport sur la vente de I'étang enregistré a Carcassonne le 1¥ floréal an VI (archives départementales de
I’Aude, cote S1051).
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Thomas Howard, de son vrai nom John Tennent, est un marchand et révolutionnaire
Irlandais de la premiere heure, natif de Belfast. Il est membre du groupe des United Irishmen
(Irlandais Unis) fondé par Théobald Wolf Tone. Ce groupe révolutionnaire lutte pour
I'indépendance de I'lrlande face a I’Angleterre. John quitte son pays colonisé par les Anglais
en 1797. Sa mission est de convaincre Napoléon de débarquer en Irlande. Il y épousera une
Francaise, dont il aura une fille unique, Frances. Aprés les échecs des débarquements
militaires dans son pays natal, il s’engage dans la Légion Irlandaise de Napoléon en
décembre 1803. Il participe aux campagnes d’Espagne, Hollande et Allemagne et devient
chef de bataillon. Il est nommé chevalier de la Légion d’honneur en juin 1813 et devient
capitaine®.

Il meurt fauché par un boulet de canon le 19 ao(t 1813, 4gé de 40 ans, durant la bataille
de Lowenberg, en Silésie, contre les troupes russes.

Signature de Thomas Howard

Théodore Wilkins est nommé en réalité Thomas Wilson. C'est un écossais né a
Edinburgh, qui le 26 janvier 1798, obtient un passeport pour la France car « persécuté dans
son pays pour la cause de la liberté ». En 1816, il épouse la veuve de Theobald Wolf Tone.

Signature de Theodore Wilkins

Howard et Wilkins ne seront réellement propriétaires de I’étang qu’en 1801, car d’autres
en revendiquent des parts et portent réclamation. lls seront tous déboutés en floréal an IX
(avril 1801).

B The 'Natural Leaders' and Their World: Politics, Culture and Society in Belfast, c. 1801-1832, par Jonathan
Jeffrey Wright.
Livre consultable en ligne : http://books.google.fr/books?id=byxZBcS4H4IC.



http://books.google.fr/books?id=byxZBcS4H4IC
http://books.google.fr/books?id=byxZBcS4H4IC
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Extrait d’une lettre du Préfet de ’Aude au Ministre de I'Intérieur, 26 aoiit 1802 (Archives du Canal du Midi)

Du coup, les travaux d’assechement n’ont pas encore débuté en 1801 et les autorités
somment les deux copropriétaires de respecter leur engagement lié a I'achat de I'étang.
Ceux-ci estiment que le cahier des charges de I'an VI propose une méthode inappropriée,
incompléte et trop onéreuse ; ils annoncent par lettre le 7 pluvidse an X (17 janvier 1802)
qu’ils désirent en conséquence louer les services de nouveaux ingénieurs afin qu’ils fixent un
meilleur plan d’asséchement.

Les autorités et les habitants voisins de I'étang commencent a douter du projet
d’assechement. lls semblent lui préférer I'ancien projet de l'ingénieur Lespinasse qui
voudrait faire de I’étang un réservoir d’eau pour le Canal du Midi. Plutot qu’un assechement
raté, beaucoup pensent que les mouvements d’eau entre I'étang et le canal suffiraient a
empécher la stagnation et ainsi les maladies.
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3 - Le rachat de I'’étang par Marie Anne Lawless

En-téte du 1% contrat de vente (minutier central de Paris, cote ET/XLII/710)

Le 16 messidor an IX (5 juillet 1801), alors que Napoléon Bonaparte est premier consul
depuis un an et demi, une certaine Marie Anne Lawless, née Coppinger, vivant a Dublin,
rachéte la moitié des 2 000 hectares de marécages aux associés Howard & Wilkins. Elle en
achéte encore un quart le 28 floréal an Xll (18 mai 1804), puis le dernier quart le 2 prairial an
X1l (22 mai 1804) pour une somme totale de 86 000 Francs**. Vraisemblablement, les deux
copropriétaires ont abandonné devant les difficultés de I'entreprise et pour se consacrer a
leurs projets personnels. On a vu qu’Howard s’engage dans I'armée de Napoléon en 1803 et
gue Wilkins quittera définitivement la France en 1816.

On peut noter qu’a cette époque, en vertu des nouvelles lois sur le cadastre (notamment
I'arrété du 12 brumaire an Xl), la division de I'étang entre les six communes riveraines est
définitivement fixée. Le 22 messidor an XlI (11 juillet 1803), les maires s’entendent sur les
limites établies en 1630 lors du premier assechement réussi par la famille Ranchin et ses
associés™.

Plusieurs personnes déposent encore une fois des requétes affirmant qu’elles
possédaient des parts de I'étang, comme Mme Riquet et M. Rolland. Tous sont déboutés,
I’'administration arguant qu’il n’y a aucune piéce officielle attestant leurs dires. L'étang sera
donc vendu en intégralité, comme prévu dans le cahier des charges. La nouvelle propriétaire
de I'’étang sera plusieurs fois en proces avec M. Rolland par la suite...

Marie Anne Coppinger, veuve de John Lawless, est une irlandaise, née a Dublin le 1%
février 1761, Elle a au moins trois enfants, Doyle (né le 28 décembre 1787 a Dublin), Maria
Frances (vraisemblablement née en 1790 a Dublin'’), Richard (né en 1786 ou 1793%). II

Y cartulaire de Mahul et l'inventaire aprés déces des biens de Marie-Anne Coppinger par Me Rigoulet, notaire
a Pau.

B Rapport du directeur des contributions au Préfet, 8 juin 1808 (archives départementales de I’Aude, cote
$1051).

1 D’aprés son acte de déces, archives en ligne de Pau.

7 On la déclare dgée de 69 ans a son déces en 1858 et on trouve le baptéme d’une Francisca Maria Doyle
Lawless, fille de John et Maria Anna, a Dublin, église St Andrew en 1790 sur le site Irish Genealogy.
(http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/2b1ab80145384)



http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/2b1ab
http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/2b1ab
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semble que son mari a eu une fille d’'un premier mariage, prénommeée Anna, qui est dite
épouse en 1826 d’un Mr James Langdale, négociant ou banquier a Londres (ils se sont peut-
8tre mariés a Dublin en 1792%).

i m |'|. -

Signature de Marie Anne sur un acte de notaire en 1814 (AD de Carcassonne, cote 3E4006)

William J. Fitzpatrick, dans son livre Life, times and contemporaries of Lord Cloncurry
(1855), évoque un certain John Lawless qui était peut-étre le mari de Marie Anne Coppinger.
C’était un « homme d’une grande perspicacité, plein de tact et d’expérience ». |l fut I'associé
de Nicholas Lawless, le premier baron CIoncurryzo. Nicholas, héritier d’un riche drapier de
Dublin, fonde en 1767 dés son retour de France (il était propriétaire foncier a Rouen) une
grande entreprise de commerce en gros de lainages et de tapis. Il y aurait un lien de parenté
entre Nicholas et John Lawless, mais I'auteur ne précise pas ce lien. On sait que Nicholas a
fait fortune dans cette entreprise, on peut donc penser que c’est aussi le cas pour John.

Dans les annuaires successifs de Dublin, on peut ainsi trouver de 1767 a 1787 : « John
Lawless, drapier-lainier, n°2 High Street ». En 1788, il est situé dans High Street et au n°23
Dame Street. Des 1783, un astérisque devant son nom indique qu’il est aussi marchand en
gros. En 1789, il n’est plus situé que sur Dame Street et I'année suivante il est aussi
fabriquant de tapis jusqu’en 1795.

Quand sa fille Maria Frances se marie en 1810, les bans indiquent que John Lawless était

« écuyer ».
Vo 2 ,éafmf I /.ffrry«.d’;rwf s /@' M?MJJH%.-{J
*ﬁ' Trans ¢ #M LSS L /ﬁf‘; ryy. “)z?ﬂ.!f«h/ﬂaﬂ’f-ﬂfﬂ.ﬂﬂfa ey

le'e publication du marlage de la fille de John Lawless, le 21 janwer 18104 Carcassonne

(Archives Départementales de Carcassonne, cote 5E69/105)

Ce doit étre une traduction du mot anglais « esquire », c’est-a-dire un titre non officiel,
une marque de respect. Par « esquire », on entend souvent une personne qui a acquis une
certaine position sociale. C'est le qualificatif le plus élevé que I'on donne a quelqu’un qui n’a

8 plutot 1793 d’apres son age indiqué sur son acte de déces, mais le baptéme d’un Richard Doyle Lawless eut
lieu a Dublin en 1786 (http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/5ff2200051937).

' http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/albcf50409078.

% Nicolas Lawless, 1°" Baron Cloncurry (3 décembre 1733 — 28 ao(t 1799 a Dublin), était un marchand de laine,

un banquier et un homme politique Irlandais.


http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/5ff2200051937
http://churchrecords.irishgenealogy
http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/5ff2200051937
http://churchrecords.irishgenealogy.ie/churchrecords/details/5ff2200051937
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pas de titre de noblesse, mieux (et plus riche) qu’un « gentleman » mais moins qu’un
chevalier. John Lawless était donc quelqu’un qui avait « réussi ».

L B =¢B Lhﬁ-‘unﬂl - -

Le quartier des Lawless en 1836

La portion de la carte de Dublin ci-dessus montre le quartier ou aurait vécu la famille
Lawless. On voit les rues Dame Street et High Street ou se trouvait leur commerce. Sur
Lower Exchange Street, il y a I’église St Michael’s & John’s, ou I’'on trouve le baptéme de trois
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enfants, peut-étre de John et Mary Ann Lawless (Frances en 1784, John en 1785 et Richard
en 1786). Sur Westland Bow, les registres de I'église St Andrew contiennent aussi trois
baptémes, dont un de Doyle Lawless en 1787, un autre d’une Henrietta en 1789, puis de
Francisca Maria Lawless en 1790. Les originaux ne sont pas encore visibles sur Internet et
I’on doit se contenter d’une transcription incompléte, avec des dates trés imprécises et des
noms bizarrement orthographiés. Il est donc possible que le couple n’ait pas eu seulement
trois, mais peut-étre six enfants en tout (dont trois décédés en bas age). La famille Lawless
serait catholique (comme la majorité des Irlandais) d’aprés une lettre de Doyle Lawless
rédigée en 1824 pour obtenir la nationalité francaise?. Les actes de baptémes trouvés dans
deux églises de Dublin confirment ses dires.

En 1796 et 1797, John disparait des annuaires et I'on trouve a sa place « Mary Anne
Lawless ». John est donc sGirement décédé en 1795%% et son épouse a pris la reléve pendant
deux ans. L'entreprise n’apparait plus sur les annuaires a partir de 1798. L’industrie lainiere
est en crise en Irlande, car I’Angleterre a promulgué de nouvelles lois sur le commerce du
textile trés contraignantes pour I'lrlande. Marie Anne a peut-étre abandonné cette activité a
cause de ces nouvelles difficultés du marché lainier.

Nicholas (lI’associé de John Lawless), puis son fils Valentine Lawless (le second baron
Cloncurry, politicien et propriétaire irlandais, 1773-1853), rejoindront le mouvement des
Irlandais Unis.

Marie Anne est arrivée officiellement en France le 20 novembre 1801, avec ses trois
enfants Maria Frances, Doyle (agés respectivement de 12 et 14 ans) et Richard®. Elle jouit
d’« une fortune assez considérable de 3 520 000 Francs ». lls vivent un temps a Paris (rue de
la Concorde), puis a Carcassonne (peut-étre a partir de 1804). Leur quartuer se nomme
« carrée des marchands » en 1810. Quand Richard décede le 31 mai 1812, ils habitent rue de
la mairie a Carcassonne, chez M. Devoisin. Sur I'acte de déces, il est écrit que Richard a 19
ans, mais les erreurs dans les ages sont tres fréquentes dans les actes d’état civil de
I’époque, il est donc difficile d’établir une année de naissance précise.

L'acte de notoriété du 22 juin 1824 énumere les quatre légataires de Richard : sa mére
Marie Anne, sa sceur germaine (de mémes pere et mére) Marie Francoise épouse de
Bausset, son frere germain Doyle (célibataire) et sa sceur consanguine (c’est-a-dire du méme
pére seulement) Anne, épouse de James Langdale. Dans un acte de notaire du 5 novembre
1819, on lit que James est négociant a Londres et que son épouse Anne est décédée le 31
mai 1812.

! Archives Nationales, cote BB/11/77.

2 comme le confirme Edmond Burke dans The Correspondence of Edmund Burke, vol VII, 1852. Note de bas de
page, p 120 : « John Lawless (décédé vers 1795), drapier-lainier et fabricant de tapis de 23 Dame Street et 3
High Street, Dublin ». Et on trouve mention des derniéres volontés de John Lawless, enregistrées en 1795, dans
I'index des testaments en Irlande de Sir Arthur Vicars. Nous savons seulement qu’il a [égué 3 000 Livres Sterling
d’Irlande a son jeune fils Richard, somme équivalente a 70 000 Francs en 1824.

2 Qu’est-ce qu’un frangais ?, Patrick Weil, éd. Grasset, 2002.
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Extrait de I'acte de notoriété de Richard Lawless, Archives Nationales, cote ET/LX/665

On peut résumer ce que nous savons sur deux générations de la famille de John Lawless
sur un arbre généalogique :

Arbre descendant de John Lawless

Les parents de John et de Marie Anne nous sont encore inconnus, il faut attendre que les
registres catholiques de Dublin soient numérisés et accessibles au grand public...
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4 - Les troubles en Irlande

On trouve encore mention du couple Lawless-Coppinger dans un livre publié en Irlande
en 1851, Critical and miscellaneous essays, by an octogenarian, par James Roche. Voici un
extrait du chapitre des mémoires de Valentine Lawless :

« ... Mr Lawless (...) sought refuge in France, where he rose to be a general officer (...).

He has been sometimes confounded with another gentleman of the same name, though I
believe no relative, who also removed to France, accompanied by his wife, a Miss
Coppinger, not of the Cork distinguished family of that name, but from a Dublin branch ;
for so she told me. Their daughter was married to M. de Beausset, Napoleon’s "Préfet du
Palais,” and nephew to the Cardinal Beausset, the biographer of Bossuet and Fénélon ; but
the union did not prove happy, and they so on separated. Her father had purchased and
cultivated a considerable tract of land near Carcassonne and Castelnaudary in Languedoc,
or Département de I’Aude, which his widow was anxious to dispose of in 1828, but did not
then succeed. Whether she has since, I know not. »

En voici une traduction :

« ... Mr Lawless (...) chercha refuge en France, ot il atteint le grade de général des armées
(...)

Il a parfois été confondu avec un autre gentleman du méme nom, bien que je ne pense pas
qu'ils soient apparentés, qui partit lui aussi pour la France, accompagné de sa femme, une
certaine Miss Coppinger, pas de la distinguée famille Coppinger de Cork, mais dune
branche de Dublin ; cest en tout cas ce quelle m’apprit. Leur fille fut mariée a M. de
Beausset, Préfet du Palais de Napoléon, et neveu du cardinal Beausset, le biographe de
Bossuet et Fénélon ; mais leur union ne s’est pas avérée heureuse, et ils se sont donc séparés.
Son pere avait acheté et cultivé une grande étendue de terre pres de Carcassonne et
Castelnaudary dans le Languedoc, ou Département de 'Aude, dont sa veuve a voulu a tout
prix se débarrasser en 1828, mais sans succes. A-t-elle réussi depuis, je ne sais pas. »

Les paragraphes précédents du livre sont consacrés aux troubles en Irlande dées 1798 : il
y a division entre catholiques et protestants et une partie du peuple Irlandais veut son
indépendance vis a vis de I’Angleterre, avec I'appui de Napoléon.

L’auteur semble connaitre les détails de la vie de la fille de John et Marie Anne Lawless,
peut-étre parce qu’elle était mariée a un personnage célébre et proche de Napoléon.
Cependant, les informations qu’il donne sur ses parents semblent floues et contredisent
d’autres informations : en 1801, Marie Anne est déja veuve de John Lawless et vit encore a
Dublin, comme I'atteste le contrat qu’elle signe en 1801 pour acheter une premiére moitié
de I'étang. C’est donc plut6t elle qui a acheté I'étang et pas son mari (sGrement décédé en
1795, il n’est jamais venu en France).

L'auteur évoque aussi un certain Mr Lawless, sGrement William Lawless, né a Dublin le
20 avril 1772, ardent révolutionnaire irlandais qui doit fuir pour la France car devenu hors-la-
loi dans son pays. Il entre dans I'armée francaise (la légion irlandaise de Napoléon) ou il
devient général et obtient la Légion d’Honneur. Il perd une jambe a la bataille de Lowenberg,
ou John Tennent fut tué. Il est décédé a Paris le 25 décembre 1824 et est inhumé au
cimetiere du Pére-Lachaise a Paris.

La drapier John Lawless est-il lui aussi un révolutionnaire ?
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En 1791, Theobald Wolfe Tone, un avocat Irlandais protestant
de Belfast, fonde le club politique des Irlandais Unis. Il est
influencé par les idées de la déclaration d’'indépendance et de la
constitution américaine ainsi que par celles de la Révolution
Francaise. Les principaux objectifs des Irlandais Unis sont
I’émancipation des catholiques (privés de droits civiques par les
Anglais) et la création d’une république Irlandaise indépendante
de I’Angleterre. Quand la France et I’Angleterre entrent en guerre,
le mouvement des Irlandais Unis devient illégal, car les Anglais
craignent qu’ils ne s’allient a la France. Ce club aux idées

Theobald Wolfe Tone modérées entre dans la clandestinité et radicalise sa position.
(1791-1828) Tone noue des contacts avec les ministres Frangais et ceux-ci
chargent le général Hoche d’organiser un débarquement en
Irlande. La flotte de Hoche, d’une puissance insuffisante (la France a envoyé en priorité ses
forces militaires en Italie et en Egypte) quitte Brest en décembre 1796, avec Theobald Wolfe
Tone parmi les 15 000 soldats. Mais quelques jours plus tard, le débarquement échoue, a
cause de mauvaises conditions climatiques (et peut-étre aussi de la mauvaise volonté des
chefs d’expédition).

L’Angleterre entame alors une politique de répression, arrétant, torturant, pillant,
exécutant dans tout le territoire Irlandais. La loi martiale est instaurée en mars 1798. Le
groupe des Irlandais Unis voit ses principaux leaders arrétés mais prépare tout de méme une
insurrection générale le 24 mai 1798. lls sont pauvrement armés et en infériorité numérique
face aux troupes anglaises. On estime que 50 000 Irlandais ont été tués pendant les six mois
de combats. Tone est capturé en septembre et tente de se trancher la gorge avec un canif en
novembre aprés avoir été condamné a mort. Il agonisera pendant une semaine et mourra le
19 novembre 1798. Sa mort marque la fin de I'insurrection.

Le 5 janvier 1799, le roi d’Angleterre George lll accorde son pardon général, sauf a 33
membres des Irlandais Unis, dont Theobald Wolf Tone, John Tennent et William Lawless®,
Sur ces 33 personnes, 13 sont des marchands, dont la moitié dans le textile. Ces personnes
devaient étre connues de feu John Lawless, peut-étre faisait-il lui aussi partie des Irlandais
Unis. On sait que dans son quartier de Dublin un batiment abritait leurs réunions.

On peut étre frappé par les similitudes des destins des veuves de John Lawless (Marie
Anne Coppinger) et de Theobald Wolfe Tone (Mathilda). Mathilda Wolfe Tone vit en France
depuis 1797 et se retrouve seule et avec de maigres ressources a Paris. Elle n’a que 28 ans
en 1798. Deux de ses trois enfants meurent des suites des privations qu’ils subissent : Maria
en 1804 (elle a 16 ans) et Franck en 1806 (il a 12 ans). Le 19 ao(t 1816, Mathilda épouse un
ami de son ex-mari, Thomas Wilson, le méme qui sous le pseudonyme de Theodore Wilkins
fut un temps propriétaire de I'étang de Marseillette. Il émigre avec elle et son beau-fils
William Tone (seul enfant resté en vie de Théobald et Mathilda, lieutenant de cavalerie dans
I’armée de Napoléon) aux Etats-Unis quelques mois apres la défaite de Waterloo (1815). Les
descendants de William vivent encore aux USA de nos jours; son arriere-arriére-arriere
petite-fille a envoyé le portrait de William reproduit plus loin.

* Statutes passed in the parliaments held in Ireland : 1797-1798.
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William Tone (1798-1828)

Voici un article publié sur le site Internet de la revue d’histoire Clio :

« Pendant l'époque napoléonienne, le gouvernement a recu de nombreuses pétitions de
femmes cherchant a étre naturalisées, comme par exemple celle de Rachel Beeby. Le plus
souvent, les pétitions émanaient de veuves qui réclamaient les droits de citoyen pour elles et
pour leurs enfants. Cest le cas d'une riche veuve, Dame Lawless, qui a envoyé une pétition
pour étre naturalisée en floréal an XII (mai 1804). Le gouvernement n’était pas opposé a sa
domiciliation en France. Son fils fut ensuite accueilli comme francais, moins grdce a ses
propres mérites ou aux services rendus a UEtat, mais parce que sa mére avait employé sa
fortune a lachat et a l'asséchement d'un domaine national, son fils l'ayant aidé dans cette
entreprise. Mais, selon U'avis des administrateurs, Dame Lawless ne pouvait étre elle-méme
naturalisée parce que « lapplication en sa faveur n’a rapport quaux droits politiques
qu’'une femme n'est pas susceptible d’acquérir. » De méme Mathilde Wolfe-Tone réclama la
naturalisation pour elle-méme et pour son fils inscrit a l'école militaire de Saint-Germain-
en Laye. Veuve d’'un républicain irlandais tres connu, elle avait déja obtenu une pension du
gouvernement francais grace aux services rendus par son mari, Theobald Wolfe-Tone, a
UEtat révolutionnaire. »

Le 19 prairial an XII (8 juin 1804)%, Marie Anne est donc autorisée a fixer son domicile en
France. Appuyée par les autorités locales, eu égards aux services rendus a la nation en
asséchant I'étang, elle avait en fait demandé sa naturalisation. Mais a I'époque, il est
impossible a une femme d’étre naturalisée : ce privilege est réservé aux hommes, car les
femmes n’ont aucun droit politique en France a cette époque.

Le fils de John et Marie Anne, Doyle Lawless, est éléve de I'école de Saint-Cyr en 1802 (il
a donc 15 ans) : or a I'époque, ce lycée est réservé aux fils orphelins de péres morts au
combat. De méme que Tone, John Lawless a pu rendre service a Napoléon sur le territoire

% Archives Nationales, cote 5546 B6



30

irlandais en s’opposant a l'occupation de I’Angleterre, pays ennemi de la France. Cela
expliquerait 'admission de Doyle au prytanée26 de Saint-Cyr, dont il reste la trace dans
quelgues documents, comme cet extrait ci-dessous (derniére ligne).

TRADUCTION DU FRANCAIS EN LATIN.

Ler PRIX, le méme Joseph-Alphonse DESROUSSEAUX, né
i Sédan, département des Ardennes. :

1L.me PRiX , le méme Clément- Marie LEBRETON , né a
Quimper , département du Finistére.

- 4. Accessic,le méme Jacques BOUNIOL, né a Béziers,
départementde 'Hérault . '

I, Jean-Doyle LAV LESS, né A Dublin, en Irlande.

Extrait de la liste des prix distribués a Saint-Cyr le 28 thermidor an X (aoiit 1802)

En 1814, on peut trouver un autre lien avec un révolutionnaire Irlandais : Marie Anne
Lawless emprunte 22 800 Francs a Thomas Markey, en présence de Me Peyre, notaire a
Carcassonne. Thomas est encore un membre des Irlandais Unis, exilé a vie de son pays et
engagé en France dans la Légion Irlandaise de Napoléon. C'est un fidele du général William
Lawless, avec qui il a longtemps ceuvré pour organiser des expéditions armées vers I'lrlande.

Extrait de I'acte de notaire (Archives départementales de Carcassonne, cote 3E4006)

On voit que les liens de John et Marie Anne Lawless avec les révolutionnaires Irlandais
sont nombreux, mais on ne peut pas affirmer qu’ils en faisaient partie.

26 . T
Lycée militaire.
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5 - Des liens avec Napoléon ?

Aucun écrit n’a été trouvé qui permettrait de savoir si Mme Lawless connait
personnellement le Premier Consul et futur Empereur Napoléon, si elle I'a rencontré ou si
elle a pu profiter de son aide, notamment financiere.

Napoléon Bonaparte, né le 15 aolt 1769 a Ajaccio, est un
général des armées pendant la Révolution. Il est victorieux dans
ses campagnes d’ltalie et d’Egypte et aprés le coup d’état du 18
brumaire an VIII (novembre 1799) il est nommé Premier Consul.

Il se couronne Empereur le 2 décembre 1804 et de guerres en
alliances, il étend I'Empire Francais dans toute I'Europe, jusqu’a
son apogée en 1812.

En 1814, il est forcé d’abdiquer face aux forces alliées de
Russie, Autriche, Angleterre et Prusse. Apres |'épisode des « cent . 8
jours » ou il reprend le pouvoir, il est finalement exilé dans I'ile de Napoléon Bonaparte
Sainte-Héléne ou il décéde le 5 mai 1821. (1769-1821)

Jules Ferrasse écrit en 1971 un article intitulé « Quelques notes sur l'étang de
Marseillette »%”. En voici un extrait, commenté dans le texte :

« Mais elle [Marie Anne Lawless] avait d’autres ressources. Ses charmes n’étaient pas
insensibles a [plutot : ne laissaient pas insensible] l'empereur Napoléon qui savait a
l'occasion se montrer généreux avec les personnes qui avaient Uheur de lui plaire. Ce fut le
cas, parait-il [quelles sont les sources de M. Ferrasse ?], de Mme Lawless. Elle sétait
adressée directement a lui pour faire abroger une décision de justice qui la génait [ce doit-
étre sa lettre du 12 septembre 1806]. L'empereur la trouva a son gott. Il la vit souvent ainsi
que sa fille unique [c’est peut-étre sa seule fille, mais elle a aussi un fils, Doyle], elle aussi
d’une grande beauté [source ?]; comme ce soldat corse appréciait 'éducation, il prit en
amitié la jeune personne qu’il maria a un homme en qui il avait mis sa confiance, M. de
Beausset, comédien distingué [il écrivit plutot quelques pieces de théatre] dont il avait fait le
directeur de la Comédie Francaise [la trace de cet emploi n'a pas été retrouvée], et qu’il
emmena avec lui jusqu’a Moscou.(...).

La fin de la campagne de Russie scella, entre bien d’autres destins, celui de U'entreprise de
Mme Lawless. L'empereur, occupé a se survivre sur tous les théatres d opérations militaires,
ne pensa plus a l'étang de Marseillette et ses libéralités furent bientot taries. »

Malheureusement, la plupart des évenements relatés dans cet article ne sont pas
documentés, rien pour le moment ne permet de les étayer.

Cependant, on trouve ce texte racontant une conversation entre deux exilés irlandais a
Paris en 1824, tiré des Mémoires d’un exilé irlandais de Myles Byrne, un des acteurs de la
rébellion irlandaise de 1798 :

"One day Mr. Murphy told me, that if a tract of marshy, waste land, or a lake (such as
Mrs. Doyle Lawless had purchased near Carcassonne in the south), was for sale, in any
part of France, he would buy it, provided it was susceptible of improvement, and that he
had commissioned his friend Mr. Donovan to be on the look out, as he resided a good deal in
France. On my asking if there were not waste lands in Ireland. "Oh !" he replied, "thousands

7 Mémoires de la société des arts et des sciences de Carcassonne, tome VII, 1971-1972.
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of acres susceptible of becoming the finest land ; but what security have we, unemancipated
Catholic serfs, to make such purchases in Ireland ? We have no Buonaparte there to
encourage and protect us, as Mrs. Lawless had at Carcassonne."

En voici une traduction par Alfred Hédouin :

« Un jour, M. Murphy me dit que s’il se trouvait a vendre, quelque part en France, une
étendue de terrain marécageux et inculte, ou un lac pareil a celui que M. Doyle Lawless
avait acheté dans le Midi, prés de Carcassonne, il Uacheterait volontiers pourvu qu’il fiit
susceptible d’amélioration, et qu’il avait chargé son ami, M. Donaveu, qui avait longtemps
habité la France, de s’en informer. Je lui demandai s’il n’existait plus de terres incultes en
Irlande. « Oh ! me répondit-il, des milliers d’acres capables de devenir la meilleure terre ;
mais quelle garantie pourrions-nous trouver, nous, serfs catholiques, non émancipés, a
faire de telles acquisitions en Irlande? Nous n'avons pas, comme M. Lawless, a
Carcassonne, un Bonaparte pour nous encourager et nous protéger. »

Donc la rumeur des liens entre la famille Lawless et Napoléon courait déja en 1824,
d’autant plus que d’autres faits peuvent I'alimenter.

En 1810, Marie France Lawless (la fille de Marie Anne et John Lawless) épouse le
Marquis de Bausset, préfet du palais de Napoléon et protégé de I'impératrice Joséphine. On
peut se demander comment un tel mariage fut possible. Méme si son chateau est a Sauvian,
prés de Béziers et donc pas trés loin de Marseillette, le marquis vit surtout a Paris aux cOtés
de I'Empereur. Marie France fut richement dotée par sa meére, mais est-ce une raison
suffisante a ce mariage entre un noble (méme peu fortuné) et une roturiére étrangére ? Le
mariage d’amour parait assez improbable entre un marquis de 40 ans et une jeune Irlandaise
de 21 ans. Napoléon y-a-t'il joué un réle « d’entremetteur » ? On sait que I'Empereur aimait
a gérer son monde et organiser a sa convenance divers mariages, est-ce le cas ici aussi?
Doit-on y voir un échange de bons procédés ? Pour remercier Napoléon de ses largesses,
Mme Lawless est-elle priée de doter richement sa fille pour son mariage avec un proche
désargenté de I'Empereur ?

Rappelons que Doyle Lawless (le fils de Marie Anne et John) a été admis au prytanée de
Saint-Cyr, normalement réservé aux fils de soldats morts au champ d’honneur. Soit ce fut le
cas pour le pere de Doyle, soit ce dernier a bénéficié d’'un passe-droit de la part de
Napoléon, ce qui confirmerait les rumeurs au sujet de ces liens avec les Lawless.

Lors des nombreuses oppositions entre Mme Lawless et les populations riveraines de
I’étang, la riche Irlandaise n’a pas hésité a faire appel aux plus hautes autorités nationales,
réussissant parfois a faire casser des décisions locales (par le Préfet de I’Aude, le Tribunal de
Carcassonne par exemple). On peut comprendre que les antagonistes de Mme Lawless y
voient des passe-droits et des faveurs de la part de 'Empereur. Il n’en faut pas plus pour
alimenter les rumeurs.

Si connivence il y eut, on peut imaginer que Napoléon était largement capable de ne
laisser aucune trace de son ingérence... Il semble donc tres improbable de trouver un jour
une preuve impliquant I'Empereur.
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6 - Les travaux d’assechement dans I'étang

La vente de I’étang se fait sous la condition d’assurer en quatre ans le dessechement de
I’étang, comme préconisé par le cahier des charges du 24 pluviose an VI. En octobre 1802,
alors gu’elle n’est que copropriétaire avec Howard & Wilkins, la dame Lawless se rend a
Carcassonne afin de rencontrer I'ingénieur Lespinasse et fixer un plan d’asséchement plus
précis que le cahier des charges. Elle rencontre en novembre I'ingénieur en chef Ducros, qui
écrit qu’elle « a de la peine a s’exprimer en francais »*°.

Les travaux commencent en 1804 (peut-étre le 2 septembre) et il semble que les
préconisations de I’an VI ont finalement été suivies par la nouvelle propriétaire.

Le 8 octobre 1805, le régisseur (et fondé de pouvoir de Marie Anne) Jean Pierre
Dessalles® vient a la mairie d’Aigues-Vives déclarer I'acquisition de I'étang par Mme Lawless
(unique propriétaire depuis un an) et annoncer les travaux s’assechement.
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La déclaration de Dessalles (archives communales d’Algues Vlves)

Dans son livre de 1818, Description générale et statistique du département de I’Aude’,

le Baron Claude Joseph Trouvé, ancien préfet de I’Aude, décrit les travaux entrepris par Mme
Lawless.

Lettre du 21 brumaire an XI (12 novembre 1802), Archives Départementales de Carcassonne, cote S1051.
Jean Pierre Dessalles (1778 a Montpellier - 1843 a Peyriac-Minervois), architecte, maire de Puichéric de 1815
a 1821, percepteur des contributions directes a Peyriac-Minervois (en 1839).

Livre consultable en ligne : http://books.google.fr/books?id=mzgVAAAAQAAJ. Les trois pages concernant
I’étang sont reproduites en annexe 3.



http://books.google.fr/books?id=mzgVAAAAQAAJ
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« Les travaux ont commencé en 1804 : une rigole de fuite qui avait servi aux anciennes
opérations, a été recreusée sur toute sa longueur, contenant 3 320 métres, et sur une partie
de sa largeur. Trois autres rigoles ont été ouvertes dans lintérieur de l'étang, et forment
ensemble une longueur de 8 977 métres. »

Ces trois rigoles apparaissent en bleu sur la carte ci-dessous : elles captent les eaux des
principaux ruisseaux qui alimentent I’étang et se rejoignent a la rigole de vidange creusée a
I’'Est par les Ranchin en 1626. Elles se nomment rigoles de Resclause (elle recoit les eaux des
ruisseaux la Resclause venant de Saint-Frichoux et le Ruchol venant de Laure-Minervois),
d’Aigues-Vives (comme le ruisseau du méme nom) et de Crébasse.

BOMARE DE MARSEILLETTE

Plan de I’'étang, vers 1859 (Archives du Canal du Midi)
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La dame Lawless loue pour cela les services de plus de trois cents ouvriers et les outils
sont ceux de I'’époque : pelles, pioches... On imagine sans peine les conditions de travail dans
un tel marécage ! Les ouvriers sont toutefois satisfaits car ils sont mieux payés que
d’habitude. Les dépenses engagées (estimées & 200000 F en avril 1805%') sont bien
supérieures aux prévisions émises lors de la vente de I'étang.

*! Dans une lettre de Lespinasse (archives du Canal du Midi)
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7 - Les travaux sur la rigole de I’'Aiguille

Comme dit dans le rapport de I'an VI, I'aqueduc de I'Aiguille, trop petit, ne permet pas
I’écoulement des eaux de I'étang. Le 6 floréal an XII (26 avril 1804), le Ministre de I'Intérieur
décide son agrandissement.

Le baron Trouvé écrit :

« Le pont-aqueduc de U'Aiguille, sous lequel passaient les eaux de la rigole de fuite, n'ayant
qu'une seule arche et ne suffisant pas a lUécoulement des eaux, le gouvernement a fait

construire, des deniers publics, un nouveau pont-aqueduc de trois arches, qui a cotité pres
de 100 000 francs. ».32

Pourtant, I'aqueduc actuel ne compte qu’une seule arche, comme le montre la photo
suivante prise en mai 2012.

a4 - o, i

Le pont-aqueduc : les eaux de la grande rigoI passent sous le canal du midi, 2012 (collection personnelle)

32 Description générale et statistique du département de I’Aude®, Baron Trouvé.
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C’est une erreur de I'auteur, maintes fois recopiée dans différents ouvrages. En fait, les
autorités du Canal du Midi avaient d’abord décidé de modifier I'aqueduc en lui donnant trois
arches (deux arches supplémentaires : une de 7,80 m et une autre de 3,90 m accolées a
droite de I'arche actuelle), comme on peut le voir sur ce plan intitulé « premier projet » :

T g
e g _,:.,r-nl_jl'l‘

Plan du premier projet, avec I’arche existante a gauche (Archives du Canal du Midi)

Le projet est ambitieux et colteux, comme en atteste la quantité de documents
administratifs : plans, devis, appels d’offres, avis, propositions, contre-propositions, etc.

De nouvelles études montrent finalement qu’une seule grande arche de 12 métres est
préférable :

e |a construction en est plus économique, on I'estime 20 % moins chére et plus rapide a
construire ;

e le pont sera plus solide : avec une seule arche, il ne mesurera plus que 13 m au lien des
20 m initialement prévus ;

e cette configuration sera quatre fois plus efficace pour évacuer I'eau de I'étang et au
final cing fois plus efficace que I'aqueduc existant, dont I'arche permettant le passage des
eaux vit sa largeur plus que tripler33.

|l semblerait que le premier aqueduc, congu par Pierre-Paul Riquet, n’avait qu’une arche de 90 cm de large,
gue Garipuy avait élargit a 3,90 m en 1774.
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Dans le devis final de la construction (daté du 1° novembre 1805), on peut voir les
derniers changements écrits a I'encre rouge :

Devis du 10 brumaire an XIV (Archives du Canal du Midi, liasse 440)

Et voici le nouveau plan qui sera finalement retenu :

Plan du 4°™ projet, 25 septembre 1806 (Archives du Canal du Midi)

Dans sa lettre du 16 brumaire an Xlll (7 novembre 1804), I'ingénieur Pouzols, chargé de
la surveillance des travaux sur le Canal a Carcassonne, déclare que 250 ouvriers sont déja au
travail a Puichéric et qu’on peut en employer 150 de plus si on leur fournit le matériel
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nécessaire. Dans une lettre postérieure, il annonce que Mme Lawless espére que I'aqueduc
sera fini au bout d’un an, soit fin 1805. Elle craint que les travaux dans I’étang ne soient vains
si un hiver s’avere particulierement pluvieux (c’est d’ailleurs le cas en 1804) : les eaux de
I’étang ne pourraient s’écouler et une inondation remettrait tous ses efforts en question.
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Le 16 janvier 1805, Henri Huchet de |la Bédoyere (érudit francgais, 1782-1861) est témoin
des travaux de I'aqueduc, dirigés par I'ingénieur Lespinasse. En voici la description qu’il en a
faite dans son Journal d’un voyage en Savoie et dans le midi de la France en 1804 et 1805,
paru en 1807 :

« Apres le diner, nous suivimes a pied le bord du canal pour visiter 'étang de Marseillette,
dont on a entrepris et abandonné plusieurs fois le dessechement. On fait en ce moment un
nouvel essai; on creuse, on agrandit l'aqueduc de UEguille qui passe sous le canal, pour
donner aux eaux un entier écoulement et les conduire dans la riviére Aude. Deux mille
ouvriers sont employés a cette entreprise. Si elle réussit comme il y tout lieu de U'espérer
aujourd’hui, lagriculture en retirera de précieux avantages. Ce vaste bassin que la nature
avait rendu stérile et malfaisant, changé par lindustrie, deviendra une plaine fertile et
salubre ; de jolies chaumiéres, de riches métairies en orneront la surface ; U'épi miirira ou
croissoit le jonc ; on verra des troupeaux bondir dans de plaisantes prairies, et le doux son
du hautbois et des chalumeaux succédera aux accens rauques des habitans des marécages.

Nous remontames dans le bateau avec ces riantes illusions. »

D’aprés Jean Rives>*, un grand nombre de chémeurs (dus a la crise du textile) sont
employés par I'état dans des chantiers de travaux publics et notamment 'assechement de
I’étang (ainsi que I’entretien des routes et la dérivation du Canal a Carcassonne).

Dans sa lettre du 17 brumaire an XIV (8 novembre 1805), Mme Lawless se déclare
mécontente du retard de la construction du nouveau pont, qui n’est donc pas encore
achevé : et pour cause, le devis final vient a peine d’étre arrété et |'affiche qui fait appel aux
entreprises intéressées ne date que de quelques jours ! Elle a I'espoir que début décembre
le nouvel écoulement de I'étang laissera une grande partie de ses terres hors d’eau et elle
prévoit la construction de métairies.

** Dans L’Aude de la Préhistoire & nos jours, éditions Bordessoules, 1989 (p. 293).
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Affiche « d’appel d’offres », 4 novembre 1805 (Archives du Canal du Midi)

Un pont-aqueduc provisoire en bois est construit, afin de permettre a la navigation de
continuer sur le Canal du Midi pendant que I'on construit le nouveau pont. C’est I'ingénieur
Lespinasse qui supervise la construction du pont provisoire et I'achéve le 17 septembre
1805. Dans sa lettre du 14 novembre 1805, I'ingénieur en chef des ponts et chaussées
Clausade vante ses mérites.

Extrait de la lettre de Clausade (Archives du Canal du Midi)
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Les trois ponts : le provisoire a gauche, I'actuel au milieu et le futur a droite (Archives du Canal du Midi)
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8 - La fin des travaux de dessechement

Les travaux dans I'étang et sur la rigole s’achévent. Drainé par gravité, I'étang se vide de
ses eaux saumatres.

Dans une lettre datée du 17 février 1808>>, Mme Lawless annonce que I'étang est
asséché depuis mai 1807 (presque un an d’avance) et qu’'il a résisté a de terribles
inondations. Elle précise que les frais sont quatre fois plus importants que prévu et demande
au conseiller d’état de venir dresser proces-verbal de I'asséchement.

Le 7 avril 1808, soit quatre ans comme prévu aprées les débuts des travaux, I'ingénieur
Crassous®, chargé de la surveillance des travaux de navigation, établit un procés-verbal
constatant que I'assechement de I'étang est terminé. Ce proces-verbal semble s’étre perdu
depuis (I'administration des contributions directes le recherche en vain en 1833). Le 26
octobre 1846, I'ingénieur ordinaire des ponts et chaussées de I’Aude, un certain M. Chauvisé
écrit dans son rapport sur I'état de I’étang que dans son proces-verbal, « l'ingénieur en chef

du département de Aude (...) constate (...) que tout l'étang est a sec, qu’il ne reste plus dans
la grande plage que quelques lagunes dont l'eau pourrait étre attribuée, soit aux filtrations

du Canal du Midi, soit aux pluies tombées la semaine précédente. ».

Mme Lawless a donc accompli sa part du contrat, la propriété de I’étang ne peut plus lui
étre contestée. En outre, elle est exonérée d’'impdts fonciers pour 25 ans, jusqu’en 1833, en
vertu de I'article 111 de la loi du 3 frimaire an VII (23 novembre 1798) :

« La cotisation des marais qui seront desséchés, ne pourra étre augmentée pendant les
vingt-cing premieres années apres le dessechement. »37.

% Archives Départementales de Carcassonne, cote S1051.

% Certainement Alban-Pierre-Etienne Crassous, ingénieur en chef des Ponts et Chaussées, (1777 - 1856).
7 http://www.legilux.public.lu/rgl/1798/A/0004/Z.pdf.
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L’envoi du rapport de I'ingénieur Crassous au Préfet (Archives départementales de Carcassonne, cote S1501)

Le 28 février 1810, Mme Lawless demande I'autorisation de creuser davantage le lit de la
rigole de I'Aiguille et I'abaisser encore de 60 cm. Elle estime que la rigole n’est pas en
mesure d’évacuer les eaux de I'étang pendant certains mois de I'année. Elle obtient I'aval
des autorités en juin 1811 avec |'obligation de I'élargir et d’assurer par des travaux de
magonnerie que le pont ne sera pas endommagé.
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9 - De nombreux proces

Dés son rachat de I'étang, on a vu que Marie Anne Lawless doit faire face aux
réclamations de plusieurs propriétaires et communes voisins, qui prétendent détenir des
terres sur I’étang, comme Jean-Baptiste Rolland sur Blomac, Pierre Louis Joseph Lavalette
sur Saint-Frichoux, un certain Joui de Cabrespine, Emmanuel Francois d’Urre, Mme Thurin-
Cavaillez.

Déja en 1798, les communes d’Aigues-Vives et de Marseillette avaient demandé a I'Etat
de suspendre la vente de I'étang car plusieurs de ses habitants payaient des droits de péche,
récolte, dépaissance, ou méme étaient propriétaires de parcelles sises dans ces étendues
marécageuses-.

Le conseil de préfecture (assurément trés désireux que I'étang ne soit pas morcelé)
affirme que les documents présentés par les plaignants ne prouvent rien et accorde a la
dame Lawless I'entiére propriété de |’étang suivant un ancien bornage de 1772.

Mais se pose alors le probleme des limites exactes de I'étang : sa nouvelle propriétaire
se plaint en 1805 que ses voisins ne les respectent pas et qu’ils n’hésitent pas a déplacer ou
dérober les bornes placées en 1772.

« Voulant en conséquence se clore d'une maniere qui la mit a U'abri de toute entreprise
ultérieure, elle s’est pourvue par-devant le préfet, a Ueffet d’étre autorisée a ouvrir un fossé
de division sur le périmetre de U'étang de Marseillette, conformément au bornage de 1772.
Le préfet, par arrété du 17 vendémiaire an 14 [9 octobre 1805], nomma le sieur Negre,
géometre, pour procéder a cette opération. »39

Plusieurs tracés auront lieu, chacun soulevant des contestations des parties présentes,
donnant cours a différents proces, jugements, contestations, cassations... M. Jouy, de Saint-
Frichoux sera le dernier a contester le fossé. Le litige « Lawless - Jouy » est définitivement
réglé le 30 juillet 1812.

Dans une lettre de 1805, I'ingénieur Lespinasse déclare que dans leurs cahiers de
délibérations, plusieurs communes voisines ont « vivement réclamé contre le funeste projet
de dessechement »4o. |l faut ajouter que cet ingénieur, qui travaille pour les propriétaires du
Canal du Midi, caresse toujours le projet de transformer |'étang en réservoir pour alimenter
le Canal.

En 1807, Jean Delbosque, propriétaire du moulin a eau de Puichéric, demande
réparation a Mme Lawless. Il explique qu’une des tranchées creusée pour assécher I'étang
provoque un énorme afflux d’eau dans le canal utilisé par son moulin les jours de forte pluie.
Le 22 décembre, les eaux étaient tellement impétueuses qu’elles ont emporté une partie de
la chaussée de son batiment.

%8 Archives départementales de I’Aude, cote S1501.

3 Rapport sur la Réclamation de la dame Lawless, adjudicataire de I'étang de Marseillette, par M. le Baron
Pasquier, section de I'intérieur (http://www.napoleonica.org/gerando/GER02249.html).

0 Lettre du 26 germinal an XIIl (Archives du Canal du Midi).
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En 1809, des habitants de Blomac intentent une procédure devant le conseil de la
préfecture de I’Aude contre la riche Irlandaise. lls ont plusieurs pieces de terre sises entre le
Canal du Midi et I'étang de Marseillette, accessibles seulement par un chemin qui longe
I’étang. Mme Lawless leur refuse I'usage de ce chemin et y fait méme construire un portail
pour les empécher de passer. Aprés enquéte, décision de la préfecture, appel au conseil
d’état, puis décret impérial, les blomacois obtiendront gain de cause.

Plan du chemin, lettre de Mme Lawless au préfet (Archives de I’Aude, cote S1051)

Le méme conflit 'oppose encore avec le baron Jean Baptiste Rolland-Trassanel de
Blomac, qui ne peut accéder a ses champs que par ce « chemin de la discorde ». Il semble
que Mme Lawless va jusqu’a envoyer une bande de soixante hommes « armés » pour
empécher les employés de Rolland de récolter et fait creuser un fossé profond de 3 m et
large de 6 m en travers du chemin. Elle sera aussi perdante dans ce litige qui dure cing
années.

Le baron Trouvé, Préfet de I’Aude, a été sollicité a plusieurs reprises pour régler certains
de ces conflits. Amené a prendre parfois des décisions contraires aux intéréts de Mme
Lawless, celle-ci se fend de courriers se plaignant du Préfet, notamment au Ministre de
I'Intérieur. Dans sa réponse de 1808 au ministre au sujet des accusations dont il est 'objet*’,

M. Trouvé ne cache pas sa colere. Voici un court extrait de sa lettre de huit pages :

« le Gouvernement entend-il faire a Mme Lawless un apanage, une espece de souveraineté
dans le département de U'Aude ? Veut-il que, parce qu'elle a entrepris un desséchement, elle
soit indépendante de tous les tribunaux, de toutes les autorités ? Une Irlandaise, pour s’étre
fait naturaliser, sera-t-elle impunément le fléau de tous les Francais qui l'avoisinent et au-

“L Archives départementales de I'Aude, cote S1501
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dessus de toutes les lois qui nous régissent ? Parce qu'elle peut-étre protégée+?, dois-je
satisfaire toutes ses prétentions, et refuser justice a tous ceux qu'elle tourmente par ses
tracasseries ? ».

Un autre passage de ce courrier parle méme de «raffinement dartifice et de
méchanceté » et de « perfidie anglaise » !

Le 2 septembre 1819, M. Dessalles, maire de Puichéric réclame a la propriétaire de
I’étang (dont il fut le premier régisseur !) la construction d’'un pont enjambant la grande
rigole : d’aprés ses administrés, son creusement empéche l'accés a certains domaines
comme Pelletier, Saissac ou Saint-Aunay. Il semble que la réponse de Mme Lawless reléve du
bon sens : la rigole existe depuis pres de deux cents ans, elle a juste été élargie. Elle refuse
d’assumer la construction d’un pont, qui n’est pas prévue dans le cahier des charges de
I'assechement de I'étang. Peut-étre que jusque-la, la rigole pouvait étre traversée a gué et
gue c’est devenu impossible. Nous ne savons pas l'issue de cette affaire.

La méme année, un dénommé Ségonnes porte plainte contre Mme Lawless, « au sujet
du dépot du déblai provenant de la rigole principale du dessechement de cet étang, qui
porte ses eaux au Canal du Midi » B M. Ségonnes veut que la terre et la vase ne soient pas
déposées sur ces terres mais sur les franc-bords de la rigole. Mme Lawless argue qu’un
ancien acte de Garipuy (propriétaire de I'étang de 1777 a 1782) 'autorise a déposer sur les
terres riveraines. Apres des mois de procédures, le Préfet autorise le curage de la grande
rigole pendant les mois de juillet et ao(t, avec possibilité de dépots de déblais sur les fonds
riverains, mais jusqu’a 10 m du bord. Il faudra s’entendre avec les riverains sur une possible
indemnité. Mme Lawless rédige une nouvelle réclamation auprés du ministére de
I'Intérieur : elle pense qu’il n’y a pas lieu d’'indemniser les riverains car les vases fertilisent les
sols. La décision finale ne nous est pas connue, cette nouvelle affaire aura durée plus de trois
ans.

Mme Lawless montre dans certaines lettres qu’elle est représentative des idées
féministes (méme si cette expression n’existe pas a I'époque) du siécle des lumieres, mises
par écrits notamment par Olympe de Gouges** dans sa Déclaration des droits de la femme et
de la citoyenne. Elle se défend avec énergie contre tous ceux qui s’opposent a elle, « croyant
trouver un peu de faiblesse dans une femme »*.

En 1807, dans une autre lettre, adressée a Napoléon ou elle se plaint des décisions du
préfet de I’Aude, elle écrit notamment :

«J'ai surmonté tous les obstacles qu'opposaient la nature, et les passions des hommes
envieux (...) Votre Majesté ne pensera pas qu’'une femme capable de tant de courage, de

*? Est-ce une allusion a Napoléon ?

» Recueil général des arréts du Conseil d'Etat, 1839.

(livre consultable en ligne : http://books.google.fr/books?id=2YJGAAAAYAA)).

* Marie Olympe Gouze, dite Olympe de Gouges, née 3 Montauban le 7 mai 1748 et morte guillotinée a Paris en

France le 3 novembre 1793, est une femme de lettres francaise, devenue femme politique. Elle est considérée
comme une des pionniéeres du féminisme francais.

* Citation de Mme Lawless, dans sa lettre du 8 avril 1810 au Ministre de la Justice, le duc de Massa (coll. De la
médiatheque de Carcassonne Agglo, cote 1149).


http://books.google.fr/books?id=2YJGAAAAYAAJ)
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sacrifices, et de soins, soit apreés légere et assez inconséquente pour accuser sans raison le
premier fonctionnaire du Département » .46

Extrait de la lettre a Napoléon, médiathéque de Caracssonne Agglo cote 1149.

* coll. De la médiathéque de Carcassonne Agglo, cote 1149).
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10 - La mise en culture

Une fois I'assechement effectué en 1808, Mme Lawless dispose d’une vaste exploitation
agricole de 2 000 hectares. Méme si ces terres ne sont pas toutes fertiles (rocher, graviers,
sables ou terres blanchies par le sel par endroits), la mise en culture de I'étang peut
commencer.

Dans son rapport du 21 juin 1839, M. Dessalles, régisseur de I'étang de 1804 a 1815,
explique :

« quen 1808, 1809, 1810, 1811 on n‘avait que peu de terres semées, ce n'est qu'en 1812
que les défrichements furent achevés. »+

Al L

Extrait du rapport de Dessalles (AD de Carcassonne, cote 3/689)

Il donne aussi les surfaces des différentes qualités des terres asséchées :
e 700 hectares de bonnes terres ;

® 600 ha de terres moyennes ;

¢ 500 ha de terres faibles ;

® 200 ha de terres improductives (sable, rocher, terres salines).

C'est a cette époque que I'on partage le domaine de I'étang en vingt métairies d’environ
100 ha chacune, dont dix-sept recoivent des batiments ruraux. Elles sont toutes baptisées,
en général selon leur position géographique.

La petite métairie, ou Boriette, a une superficie d’environ 89,1 ha et se trouve au Nord
du chateau, en bordure orientale de I'étang.

Au Sud du chateau, le Jardin est une des plus grandes métairies avec 117,8 ha.

A I'extrémité Sud-Est de I'étang, Fonfile doit son nom a I'ancien chateau de Fonfile,
construit par la famille Ranchin en 1644 apreés le premier assechement réussi de I'étang. Elle
s’étend sur 83 ha.

Plus a l'ouest, le long du Canal du Midi, la métairie de Py, 89,6 ha, ne recoit pas de
batiment et sera administrée par la métairie de Fonfile. Elle est nommée d’apres le rocher
de Py voisin. Ce rocher servait de repere car il indiquait la hauteur moyenne des eaux quand
I’étang était encore inondé et permettait alors de le borner.

*" Archives Départementales de Carcassonne, cote 3J689.
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En continuant la bordure Sud de I'étang, on trouve la métairie de Roquetrincade, qui
mesure 85,8 ha. Elle est voisine d’un autre rocher, le Roc de Trincade.

Toujours plus a I'ouest, la Graviére (72,5 ha) est située prés des ruines du chateau du
méme nom. La Graviére était un ancien copropriétaire de I'étang, associé des Ranchin lors
de I'assechement de 1626.

Voisine au Nord, la métairie de Peyre (89 ha) tire son nom du rocher de Peyre, qui
marque la limite entre les communes d’Aigues-Vives et de Marseillette et constitue une
borne du tracé du contour de I'étang depuis 1770. Aucun batiment n’y est construit, elle
dépend de I'lsthme.

Au Sud-Ouest, Naudy (73,1 ha) est nommée apreés le rocher de Naudy, autre borne de
1770. Elle recevra une centrale hydro-électrique au début du XX® siécle (voir le livre sur la
période Camman).

En remontant le long de la bordure occidentale, Ferrand s’étend sur 79,3 ha. Il existe un
rocher de Ferrand non loin (ne pas confondre avec la Ferrandiére, construite cent ans plus
tard).

En revenant vers le centre de I'étang, nous trouvons I'lsthme (128,1 ha), qui gére aussi la
métairie de Peyre sans batiment.

Plus a L'ouest, il y a la métairie de la Jonction de Crebasse (92 ha), comme le rocher de
Crebasse, qui est une des bornes limitant I'’étang depuis 1770 (il y passait un ruisseau du
méme nom).

A l'ouest de Boriette, la Plagette s’étend sur 109,2 ha, puis la Resclause (117,1 ha)
comme le ruisseau du méme nom qui se jette dans I’'étang au Nord.

Encore a I'Ouest, il y a les métairies du Loup (103,7 ha) et des Sallies (61 ha) qui tire son
nom d’un rocher des Salliés.

Au Nord des Salliés se trouve la Thibaude (83,2 ha), pres de I'embouchure du ruisseau
éponyme.

Au Nord du Loup, la Galabardiere (102,5 ha) est bordée a I'Ouest par des rochers du
méme nom. Elle n’a pas de batiment et est gérée par la métairie de Rouquette.

Encore au Nord, la Rouquette (114,5 ha), aussi appelée Grande Métairie (peut-étre
parce qu’elle a un batiment de plus que les autres), tire son nom des rochers qui la bordent a
I’Ouest.

Touzéry (ou métairie de Rieux) forme la pointe Nord de I'étang avec 173,3 ha (elle doit
aussi son nom a des rochers au Nord).

Plus au Sud, la Vigne s’étend sur 110,6 ha.
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Grace aux registres de cadastre et de notaires, on peut reconstituer le découpage de
I’étang, dessiné sur ce plan :
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Sur le territoire de la commune de Puichéric se trouvera le batiment principal du
domaine de I'étang, autrefois appelé « chateau de I'étang ». On y entrepose les produits des
récoltes (avec une contenance estimée a 30 000 hL de grains en 1820), d’ou le nom plus
tardif de « Magasin » (sur la carte qui suit, il est indiqué par le numéro 1). C’est la que réside
Mme Lawless quand elle vient dans son domaine. Il semble cependant qu’elle réside la
plupart du temps a Carcassonne. Le chateau devait étre habité par le régisseur.

Le Magasin (aujourd’hui Foyer du Minervois) en 2013 (collection personnelle)

Les dix-sept autres batisses semblent construites plus ou moins a l'identique : un grand
batiment rectangulaire a un étage, d’environ 26 m sur 13 m, contenant le logement des
métayers, une trés grande écurie ou étable et un grenier. Sa longue facade est orientée au
Sud et percée de deux portes, de trois fenétres au rez-de-chaussée et de deux a I'étage. Ses
murs de pierres ont environ 70 cm d’épaisseur. Il y a aussi deux fenétres au rez-de-chaussée
coté Nord (et parfois une lucarne supplémentaire). Il y a dans certains cas un hangar adossé
coté Est. Au Nord, chaque métairie recoit une maisonnette de 50 m? sans étage contenant le
four a pain. Il y a c6té Sud un puits et un sol a dépiquer (on y battait en général les céréales)
d’environ 4 000 m2. Sur une parcelle voisine, on trouve un jardin potager (1 000 m? environ)
et parfois un vivier (a poissons ?).
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Voici un dessin de I'aspect que pouvaient avoir ces batisses :

Aspect supposé des métairies de I'étang (fagade Sud)

En 1952, la métairie de Plagette a peu changé, a part deux fenétres partiellement
murées :

La métairie de Plagette, lors des inondations de février 1952 (collection Bonnery)

Les deux fenétres et la porte de gauche (c6té Ouest) donnent sur I'écurie, d’environ
140 m> 1l y a deux autres fenétres, en face, au Nord. La fenétre au-dessus de la porte ouvre
sur un grenier de méme superficie. Le plancher du grenier est sirement percé de trappes
permettant de faire tomber le foin dans les mangeoires du rez-de-chaussée. Une magnifique
charpente supporte des parefeuilles de brique rouge et des tuiles canal.

La partie habitable est a 'Est, elle a une superficie au sol d’environ 80 m? sur deux
niveaux et communique avec I’étable par une porte percée dans le mur de séparation. On
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passe au premier étage par un escalier en bois en quart de tour. Il semble que chaque étage
disposait d’une cheminée et d’un évier. Chaque niveau est peut-étre destiné a abriter une
famille de métayers. D’autres vues des métairies sont rassemblées en annexe 8.

Les métairies du Loup et de la Rouquette recoivent une maison supplémentaire « pour
un homme d’affaires ». Celle de Fonfile a été construite a partir du chateau des Ranchin qui
date de 1644 et ne ressemble pas du tout aux autres.

Il est intéressant de comparer les choix du XIX® & ceux du XVIII® siécle. Dans un projet
d’asséchement (d’auteur inconnu) que I'on peut estimer de début 1700*, on prévoit de
découper I'étang en onze métairies de 190 ha et de construire un batiment sur chacune. Si
on divise 2000 ha par les dix-sept fermes construites en 1808, on obtient prés de 120 ha.

Si la forme des batisses est plus carrée que celles construites par Mme Lawless, leurs
surfaces sont presque identiques (240 m?), découpées aussi en une grande écurie accolée
aux quartiers d’habitation des métayers, avec un grenier a foin a I'étage. On prévoit d’y
accueillir 15 paires de boeufs, chaque paire permettant de travailler 8 ha. On compte ajouter
une remise pour les charrettes, un four, une écurie pour 20 paires de juments (« pour
dépiquer la gerbe ») et la maison de I'économe. Il y a donc peu de différences entre les deux
projets, si ce n’est la surface qu’exploitera chaque métairie. Le document de 1700 confirme
gue les choix ne sont pas dus au hasard mais a des calculs. Il est dommage qu’aucun écrit ne
nous soit (pour le moment) parvenu pour le découpage de 1808.

Tous les batiments existent encore de nos jours, méme s’ils ont été largement modifiés
en deux cents ans. Certains sont restés des domaines agricoles (vins, fruits, riz), d’autres sont
devenus de « simples » habitations. lls sont numérotés sur la carte suivante, qui date du
début du XX° siécle.

*8 Archives du Canal du Midi, liasse 412.
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Carte d’état-major de I’étang, vers 1900 (geoportail.fr)

Dans la commune de Puichéric, on peut voir Boriette (n°2), le Jardin (n°3), Plagette (n°4)
et la Jonction (n°5, le suffixe « de Crébasse » a disparu).

Sur le territoire de Marseillette, il y a toujours Roquetrincade (n°6, mais désormais
appelée Saint-Gabriel), la Graviere (n°7), Naudy (n°8) et I'lsthme (n°9).

A Aigues-Vives, le Loup (n°10), Ferrand (n°11), les Salliés (n°12) et la Thibaude (n°13)
illustrent bien les différentes « reconversions » de ces batiments (vin, pomme, habitation,
salle de réception). Malgré les ajouts de batiments plus récents, la Thibaude a subi peu de
transformations et reste tres fidele a son aspect original.

Dans la commune de Blomac, Fonfile (n°14) s’appelle désormais Ranchin et a Rieux-
Minervois, la Vigne (n°15) a conservé son nom original mais Touzély s’appelle maintenant
Touzéle (n°16). La Vigne est restée « dans son jus » et garde de nombreuses caractéristiques
des métairies de 1808.

A Saint-Frichoux, il reste la Resclause (n°17) et la Rouquette (n°18).

Les trois métairies sans batiment ont été oubliées : il semble que plus personne dans
I’étang ne se souvienne de Py, Peyre et la Galabardiere...
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En septembre 1807, le gouvernement décide de rédiger une nouvelle loi dont I'objectif
est:

« Préserver une population nombreuse des funestes influences de lair vicié des Marais,
rendre a lagriculture de vastes portions de territoire, de tels bienfaits devraient étre l'objet
des médiations du génie qui nous gouverne. »49

Et, continue I'orateur du gouvernement, M. Montalivet, directeur général des ponts et
chaussées :

« L’étang de Marseillette a disparu, de riches moissons croissent ou l'on voyait des eaux.
L’achévement de telles entreprises illustrerait un régne ordinaire; mais pour notre
souverain [Napoléon 1er], ce ne sont que des essais. Sa Majesté veut que toutes les parties de
la France participent a de si grands bienfaits. ».

Voici la suite de la chronique d’Etienne Jouy, cité page 12 :

« Qu'on juge de mon étonnement, lorsqu’il y a quelques mois, en m’arrétant pour diner a
lécluse Saint-Martin, au lieu de 'étang de Marseillette, je me trouve avoir sous les yeux une
plaine immense ol cent cinquante charrues qui la traversent en tous sens font naitre les
plus riches moissons : quelle puissance miraculeuse a produit cette métempsycose, cette
population nombreuse, ces plantations forestieres, ces prairies verdoyantes, en un mot ,
cette nature nouvelle que je ne me lasse point d’'admirer ?

Je veux savoir quel génie propice a 'humanité, quelle association bienfaisante a pu opérer
un pareil prodige, j'interroge :

Une femme, une Irlandaise, seule, sans secours du gouvernement, mais forte de son
caractere, de sa constance, de son amour pour sa nouvelle patrie, est venue a bout de cette
noble entreprise, au milieu des obstacles que les plus viles passions humaines, lintérét et
l'envie, ne cesserent de lui opposer ; et ladministrateur, qui aurait du étre si fier d’une telle
conquéte, a gardé le silence sur cette mémorable création !... Et mes yeux chercherent en
vain un monument qui attestat la reconnaissance publique...

Puissent du moins ces lignes, que je trace a la hate, consacrer a la postérité le nom de
madame Lawless, auteur de ce miracle d’agriculture : rien ne manque a la gloire de son
entreprise, pas méme lingratitude de ceux qui ont eu la plus grande part a son succes.

M. le rédacteur de la Statistique du département de U'Aude [le baron Trouvé, cité plus
haut] s’est associé a cette ingratitude, par la légéreté inexcusable avec laquelle il a parle de
cette noble bienfaitrice ; mais il est vrai (car il faut tout dire) que cette dame est la belle-
mere de M. le comte de Bausset, du trés-petit nombre des hommes de l'époque ott nous
vivons, qui ont su concilier ce qu’'on doit de soumission a la puissance, avec ce qu’on doit de
respect a une grande infortune.

M. de Bausset, libre des devoirs que la reconnaissance lui imposait, et qu’il a remplis dans
toute son étendue, vit retiré dans une de ses terres, a quelques lieues de Béziers, pres des
bords de la mer : j'ai bien regretté dans le temps de n‘avoir pu me détourner de ma route
pour rendre visite a un homme qui a su cultiver, au sein des cours, l'amitié, les vertus et les
arts, qui font aujourd’hui le charme de son honorable retraite. »

Dans son rapport de 1839, le régisseur Dessalles explique que le systeme d’exploitation
des terres mélange I'assolement et les guérets (terres en jachére). Sur 2 000 ha, 1200 ha
sont semés chaque année avec du blé, de I'avoine, de I'orge et des plantes fourrageres. La
production annuelle est en moyenne de 15 000 hectolitres de blé, de 7 000 hL d’avoine et
1 000 hL de grains grossiers.

* Recueil polytechnique des ponts et chaussées... volume 2, 1807, I'intégralité du discours est en annexe 4.
(livre consultable en ligne http://books.google.fr/books?id=XBMOAAAAQAA))
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30 ha de vignes sont regroupés principalement sur la rive orientale de I’étang, peut-étre
pour profiter du sol sablonneux, moins étouffant pour les ceps. Les vendanges permettent
de produire de 3 000 a 4 000 hL de vin.

Les terres fournissent en abondance du ray-grass qui sert de nourriture aux animaux, de
telle sorte qu’aucun achat de fourrage n’est nécessaire.

On éleve aussi des moutons pour leur viande.

Les cultures du tabac et de la betterave ont été testées vers 1809 et donnaient de bons
rendements.

Les « plages », ou bas-fonds de I'étang, représentent environ 150 ha de terres et offrent
un rendement moindre a cause des efflorescences salines, mais elles ont été bonifiées par
les submersions successives.

Il y a tout-de-méme au Nord, notamment dans la métairie de la Galabardiére, quelques
terres impropres a la culture a cause du sel, mais on y amene paitre les bétes a cornes qui y
trouvent tout le sel dont elles ont besoin.

En 1820, dans son discours de dix-huit pages™’, Auguste de Labouisse évoque les

productions de I'étang : « le dessechement de l'étang de Marseillette, [...] a lui seul, a ajouté
a nos provisions 30 a 40 000 hectolitres de blé ».

En 1811, Mme Lawless obtient pour 2 100 Francs par an la permission de prélever de
I'eau du Canal du Midi; cette eau permet entre autre d’irriguer jusqu’a 700 ha de prairies
pour I"élevage. La rigole qui reliait le Canal a I’étang n’existe plus de nos jours, elle a été
supprimée en 1851, comme on peut le lire en rouge sur le plan de 1859 :

Détail du plan de 1859 (Archives du Canal du Midi)

L’étang de Marseillette a une position excellente pour écouler ses denrées, aux marchés
de Narbonne surtout, mais aussi a ceux de Carcassonne et Béziers. A I'époque des moissons,
les négociants de Montpellier, Nimes, Marseille, Toulouse, viennent au domaine acheter les
grains. Ceux-ci sont amenés en charrettes depuis la métairie du Magasin jusqu’a I'écluse de
I’Aiguille (jusqu’a 1200 hL par jour) et le transport par le Canal (peu onéreux) est pris en
charge par les acheteurs. D’aprés Dessalles, ce systeme était idéal: les denrées étaient

*® Discours sur la naissance de S. A. R. Mgr le duc de Bordeaux, M. de Labouisse
(livre consultable en lighe http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k61482459)



http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k61482459)
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payées a la livraison a I’écluse et les propriétaires de I'étang n’avaient pas a se soucier du
transport. Le trajet jusqu’au Canal est tracé en rouge sur cette carte :
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Une note sur I'étang, non signée, compte 160 charrues, 50 paires de mules, 50 paires de
boeufs et 180 chevaux dans les différentes métairies en 1820°*

En 1820, le Moniteur Universel (ancétre du Journal Officiel) annonce que le roi Louis XVIII
a attribué a Mme Lawless une médaille d’or des travaux agricoles pour le dessechement de
I’étang. En effet, le 7 juin 1820, le Roi approuve une liste du Ministre de I'Intérieur qui
propose dix agriculteurs frangais qui se sont «distingués par d’heureux essais ou par
Fadoption d’utiles pratiques »*

Lors de la séance du 2 mars 1822, le secrétaire de la Société d’agriculture de
Carcassonne cite le discours du préfet par intérim de I'’Aude qui a remis le prix
(vraisemblablement en 1821)>

« MESSIEURS,

Je vous ai réunis pour étre les témoins dune cérémonie bien chére a mon cceur. Le
gouvernement a remarqué celle qui, depuis longtemps, appelle la reconnaissance publique :
grace a Madame Lawless, des hommes naissent et vivent la ot ils trouvaient une vieillesse
prématurée et la mort; grace a elle, dabondantes moissons augmentent nos richesses
territoriales.

Le Roi, appréciateur attentif de tous les mérites, a décerné une médaille dor a Mme
Lawless. Honorer cette dame, c’est devancer la postérité ; elle dira stirement, en foulant
cette terre si précieuse a lagriculture : nous devons ces bienfaits a une femme ; elle était

> Archives Départementales de Carcassonne, cote 3)689.
> Annales de I'agriculture francgaise, deuxieme série, tome XI, les trois pages sont reproduites en annexe 5.
(livre consultable en lighe http://books.google.fr/books?id=mlear9GtIX4C)

>* Journal des Sociétés d’agriculture du département de I’Aude, volumes 1 et 2, 1820 - 1823.
(livre consultable en ligne : http://books.google.fr/books?id=2PYZAQAAIAAJ)
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étrangere, nous l'avons adoptée, et elle figurera parmi les illustres Francaises. L'adoption
de la reconnaissance n’est-elle pas le plus recommandable de tous les liens ?

Que cette cérémonie, Messieurs, ne soit pas perdue pour nous. Qu’elle nous serve pour
fixer les regards de notre auguste Monarque sur le propriétaire qui se recommandera a son
pays par Uamélioration des procédés agricoles les plus utiles. Le Roi cherche ces hommes
pour encourager leurs travaux, parce qu’il sait que Uagriculture florissante est le signe
infaillible de la prospérité des états.

Madame, recevez cette récompense méritée’’ et soyez bien convaincue que nous

applaudissons de bon cceur a ce témoignage honorable de notre Roi ; il est aussi celui de
votre patrie adoptive. »

54 , . . PN . N
La médaille remise, au nom du Roi, a Mme Lawless, portait ces mots : « a Madame Lawless » ; et au revers,
« Travaux Agricoles ».
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11 - La vie dans I'étang

Il est difficile de trouver des documents sur la vie quotidienne de I'époque, surtout dans
I’étang, dont la population vit en quelque sorte en marge des communes riveraines. La
lecture des actes d’état civil confirme cette impression de communauté : quand les « gens
de I'étang » viennent déclarer naissance, mariage ou déces dans le village auquel ils sont
administrativement rattachés, il est précisé dans quelle métairie de I'étang ils vivent. Pour
les autres, on précise seulement « habitant dans le village ». Sur Aigues-Vives, on dénombre
de 1808 a 1839 dix-sept naissances, sept mariages et onze décés dans les métairies de
Ferrand, de I'lsthme, des Salliés, du Loup et de la Thibaude. La majorité des ces personnes ne
sont pas originaires des communes limitrophes de I’étang, ils proviennent plutét de Badens,
Trebes, la Redorte, Blomac, Rustiques, situés dans un rayon de 20 km autour de I'étang.
Ceux qui travaillent pour Mme Lawless et vivent dans I'un des six communes riveraines ont
manifestement préféré rester habiter dans leur village plutét que de déménager dans les
terres malsaines de I'étang. Méme asséché, on peut penser que les conditions de vie n’y
sont pas idéales, rien que pour la quantité de moustiques qui y vivent. Il est difficile de savoir
comment le recrutement d’employé a pu se faire, on peut imaginer que la nouvelle de la
construction de métairies dans un domaine de 2 000 hectares doit vite circuler dans les
villages alentour.

En se basant sur les plus anciens recensements de I'Aude, qui datent de 1846, on peut
calculer qu’il y a en moyenne douze personnes par métairie. On sait qu’elles comportent de
une a trois maisons, avec en général autant de familles que de maisons. Dans chacune, il y a
en général six personnes de la méme famille et trois ouvriers (valets de labour ou bergers).
On peut supposer que parents, grands parents et enfants dormaient tous a I'étage (peut-
étre cloisonné en quatre pieces, mais ces cloisons sont peut-étre plus tardives) et laissaient
le rez-de-chaussée aux ouvriers. En 1846, vingt personnes vivent au magasin : le régisseur de
I'’étang et sa famille, un comptable, un maréchal-ferrant, un vigneron (aussi maitre de
chai ?), un cocher et cinqg domestiques (mot qui ne désigne pas forcément des gens de
maison, mais plutét des employés agricoles). On peut donc dénombrer environ 230
personnes qui vivent dans le domaine de I’étang en 1846. Ce nombre doit étre sensiblement
le méme de 1808 jusqu’a cette date. En revanche, des études démographiques ont montré
gue la population change régulierement : les conditions de vie sont tres dures et les familles
ne restent pas plus de quelques années pour se préserver des nombreuses maladies qui les
affectent™.

D’aprés le méme rapport de 1854, on sait qu’une partie de la main d’ceuvre de I'étang
vit dans les villages alentour (ils sont quatre-vingt-dix a Puichéric).

Le 1° brumaire an XIII (23 octobre 1804), la nouvelle propriétaire de I'étang baille des
droits de péche, de chasse, de dépaissage des bestiaux et de récolte de roseaux et autres
plantes a diverses personnes d’Aigues-Vives, Marseillette, Blomac, Rieux et Laure-
Minervois°®. Ce bail est consenti pour un an et colte en moyenne 150 Francs par an et par

> Rapports de salubrité de 1794 et 1854, archives départementales de I'Aude, cotes S1051 et S1052.
*® Divers actes du notaire de Carcassonne, Me Avar, archives départementales de I’Aude, cote 3E1578.
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personne, avec parfois des paiements supplémentaires en nature sous forme d’anguilles ou
de canards d’eau. On voit que la riche Irlandaise perpétue ici la tradition des anciens
propriétaires médiévaux de I'étang, comme les abbayes de Caunes et Lagrasse sur les droits
de péche.

De méme que tous les propriétaires de la région, Mme Lawless participe a I'effort de
guerre en fournissant du blé aux armées de Napoléon en proportion de ses capacités. Le 4
octobre 1809, elle doit fournir une charrette a trois colliers et son conducteur afin d’aller
charger le blé di par la commune d’Aigues-Vives et de le livrer ensuite a Narbonne. Sur les
vingt-cinq sacs de blé que la charrette transporte a Narbonne, quatorze sont fournis par
I’étang. Trois propriétaires d’Aigues-Vives fournissent deux sacs chacun et six autres un sac
chacun. Cela donne une idée de I'immensité du domaine de I'étang, en comparaison des
autres propriétés d’Aigues-Vives.

-.:I . M._ ¥ ._{_____‘_‘___ i
NG -5 o

& -

Quantités Iivréc_es le 9 octobre 1809 (Archives d’Aigues-Vives, cote D8)

Sur le cahier de copies des correspondances du maire d’Aigues-Vives d’octobre 1809 a
avril 1810, ces réquisitions apparaissent en moyenne une fois par mois. A chaque fois,
I’étang fournit la charrette, son conducteur et environ la moitié de la cargaison (blé, avoine,
paille). Les réquisitions portent aussi parfois sur des bestiaux.

En janvier 1821, le maire d’Aigues-Vives, Barthélémy Bedon, demande a Mme Lawless
d’aider a réparer le chemin qui relie les localités d’Aigues-Vives et Marseillette. Celui-ci est
dans un tel état que les trajets en charrette sont devenus trés dangereux, aux dires du
maire. La propriétaire de I'étang fournit une charrette pour participer au transport de
pierres et graviers nécessaires. Le maire se fend de plusieurs lettres de remerciement : une a
Mme Lawless et deux autres a ses régisseurs, M. Robert (métairie de I'lsthme) et M.
Foulquier (métairie du Loup).
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Extrait du registre des correspondances (Archives d’Aigues-Vives, cote D, 1821)

En septembre de la méme année, le nouveau maire, Jacques Pages, prie Mme Lawless
de participer a deux efforts financiers de sa commune. Il faut tout d’abord payer le curé de
Marseillette, afin qu’il continue a célébrer la messe a Aigues-Vives. Ensuite, la commune a
dépensé beaucoup d’argent pour fabriquer un pont qui enjambe le ruisseau neuf et qui
profite notamment aux transports des charrettes de I'étang. Il n’y a pas de trace dans ce
registre de la réponse de la dame Lawless.
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12 - Les difficultés financieres

La fortune de la riche Irlandaise n’est pas sans limite. L’asséchement de I'étang fut tres
colteux, a tel point qu’elle estime dans une lettre de 1808 que les frais ont été quatre fois
plus importants que prévus. Il y a aussi les frais engendrés par les nombreux procés évoqués
plus haut. L’exploitation de I’étang nécessiterait une dépense annuelle de 300 000 Francs®” :
il faut payer les employés qui creusent et entretiennent les canaux et cultivent les terrains. Il
faut aussi acheter, nourrir et remplacer les nombreux bestiaux nécessaires aux travaux
agricoles.

Tout ceci et le coliteux mariage de sa fille vont fortement amputer les ressources de
Mme Lawless.

Comme prévu par le rapport de I'an VI, les terres de I'étang sont de qualité inégale et
faute d’une irrigation suffisante, le sel remonte a la surface. Ces efflorescences salines tuent
la végétation.

Ainsi, le baron Trouvé écrit des 1818 :

« Mais le sol de ce terrain n’est pas partout d'une égale bonté. Des roseaux, qui indiquent
une terre fertile, recélent beaucoup d’eau sous leurs nombreuses et inextricables racines ;
d’autres portions ne montrent que du roc, du gravier et une immense étendue de sable ;
quelques autres sont blanchies par le sel qu'elles contiennent, et ne sont propres qua
produire du salicorss. » 59

En 1832, I'ancien régisseur Dessalles estime a 150 ha I'étendue de terres salées, mais il
les dit bonifiées par les submersions. Ces terres sont appelées « plages », ce sont les « bas-
fonds » de I'’étang. On vy a fait tout-de-méme pousser des pins avec un assez bon rendement.
En revanche, il indique que la métairie de la Galabardiere contient des terrains « pleinement
salés » impropres a toute culture.

On peut aussi lire, en 1894 :

« létang de Marseillette (...) fut vendu en 1798 par UEtat a charge de desséchement, et en
1813, les ingénieurs, chargés de la surveillance des travaux, déclarérent que ce
dessechement était fait. On y eut alors des récoltes énormes de blé, mais peu a peu ces terres
d’'alluvion se couvrirent defflorescences salines qui empéchérent de continuer a les
cultiver ».%°

Ce phénomeéne de remontée saline dans les étangs naturels du littoral méditerranéen a
été expliqué en 1876 par Gaston Gautier, dans La Revue Scientifique61 :

« En effet, ces alluvions qui, par leur nature chimique et physique sembleraient devoir
faire espérer les plus riches cultures, portent dans leur sein un principe de stérilité. Les eaux
de la mer dont ces terres sont peu a peu sorties les ont imprégnées d’une telle proportion de
sels, que les lavages naturels des eaux de pluie pendant des siecles, les irrigations
indéfiniment continuées, les colmatages eux-mémes, et les tentatives les plus sérieuses de

>’ Mme Lawless annonce ce co(it dans une lettre écrite 3 Napoléon vers 1807 (collection de la médiathéque de
Carcassonne Agglo, cote 1149 a 1152).

*% |e salicor est une plante qui pousse en bords de mer et dont on extrait la soude.

> Description générale et statistique du département de I’Aude, Baron Trouvé.

60 Géologie Agricole, tome I, Eugéne Risler, 1894.

(livre consultable en ligne : http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k1098606)
6

! ’article complet peut se lire a I'adresse Internet : http://sciences.gloubik.info/spip.php?article1001.



http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k1098606)
http://sciences.gloubik.info/spip.php?article1001

63

mise en culture ne sont parvenus a modifier ces terrains que treés superficiellement et d’une
maniere momentanée. »

Sur une carte plus tardive de I'étang, on a colorié en bleu en 1855 les zones rendues
improductives a cause du sel et en rose les zones redevenues cultivables ou en passe de
I'&tre par colmatage®. On constate que plus de 150 hectares de terres sont concernées par
le probleéeme du sel : soit Dessalles a (volontairement ?) sous-estimé leur étendue, soit le sel a
énormément gagné du terrain en vingt années. Il est probable que ces deux hypothéses se
soient conjuguées.

62 . ore op: . .
Action de fertiliser, laver ou bonifier les terres par immersion et lavage par des eaux courantes.
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IHUNE DE MARSKILLETTE.

Carte coloriée et annotée, 1855 (Archives Départementales de I’Aude, cote $1052)
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Voici une photo prise dans I'étang en 2002 : faute d’irrigation, le sel remonte a la
surface. Il ne s’agit pas d’'une photo prise aprés une chute de neige !

.

Efflorescences salines en 2002 (collection P. Soffiati)

Ainsi, les récoltes de I'étang ne sont ainsi pas aussi rentables qu’on aurait pu I'espérer
pour un domaine agricole de 2000 hectares, sans compter certaines années ou les
conditions climatiques ne sont pas propices, comme une « extréme sécheresse » en 1832,

Dans un rapport de juin 1850, un ingénieur® des Ponts et Chaussées évoque aussi de
grandes dépenses pour « les bestiaux de travail dont il y eut une grande mortalité ».

Comme nous l'avons dit en début de chapitre, le mariage en 1810 de la fille de Mme
Lawless va aggraver ses difficultés financiéres.

Le 17 février 1810 est établi a Paris un contrat de mariage entre Louis Francois Joseph de
Bausset et Maria Frances Lawless (il est reproduit dans I’'annexe 7). lls auront au moins deux
enfants, en 1812 et 1814.

Marie Anne constitue une trés importante dot pour sa fille : elle devra toucher une rente
annuelle de 8 500 Francs, pour un montant total de 170 000 Francs. Elle devra en outre
recevoir la somme de 70 000 Francs six ans aprés le mariage.

Cette rente s’ajoute aux nombreux frais auxquels Mme Lawless doit faire face.

® Acte devant Mes Plauzolles et Avar, notaires a Carcassonne, Archives Départementales de I’Aude, cote
3E4588.
® Sdrement Magues, Archives du Canal du Midi, liasse 414.
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Sur de nombreux actes de notaires, on découvre plusieurs achats de semences a crédit :
elles ne seront payées qu’une fois leurs produits récoltés et vendus. Par exemple en 1815,
Mme Lawless emprunte environ 7 000 francs & un marchand teinturier de Carcassonne®. En
1819, le tribunal civil de Carcassonne la condamne a rembourser prés de 129 000 francs a un
négociant de la méme ville®®.

Il semble que dés 1820, elle a perdu foi dans la réussite de son entreprise. Elle cherche
ainsi une premiére fois a vendre le domaine de I'étang, comme |’atteste I'affiche de 1820
reproduite en page suivante.

D’apres un rapport de la direction des contributions directes adressé au Préfet, « une
maison hollandaise établie a Paris »® aurait proposé de tout racheter pour 3300 000
Francs, mais la vente ne se fait pas (pour des raisons qui nous sont inconnues).

Mme Lawless hypothéque I'étang de Marseillette le 9 aolt 1821% pour s’acquitter de la
dot de sa fille. Depuis leur mariage en 1810 jusqu’a février 1814, le couple de Bausset

recevait les 8 500 Francs annuels prévus par leur contrat de mariage. Mais en mars 1814, le
« steur de Bausset s’absenta du royaume [pour suivre limpératrice Marie-Louise a Vienne |
et laissa sa femme et ses deux enfants chez Mme Lawless sa belle-mere. (...) A son retour qui
eut lieu au mois de mars 1816 loin de rappeler sa femme et sa famille aupres de lui et
d’établir le ménage dans son domicile soit a Béziers soit a Sauvian soit ailleurs il continua
de laisser sa femme et ses enfants chez Mme Lawless, ce qui dura jusqu’'au premier octobre

1817. »99,

Ce n’est qu’en octobre 1817 qu’il accueille de nouveau sa femme et ses enfants
(épisodiqguement d’aprées Mme Lawless) dans sa demeure de Sauvian. Pendant cette
période, la rente annuelle ne lui fut pas payée car sa belle-mére estime qu’elle n’a pas a lui
verser une somme destinée a assurer les dépenses de son ménage alors qu’il ne vit pas avec
sa famille. Le Marquis de Bausset entame une procédure a la Cour de Montpellier pour
toucher la somme de 70000 Francs promise dans le contrat de mariage, ainsi que le
paiement des rentes dues depuis 1814. La Cour condamne Mme Lawless a donner les 70 000
Francs et une partie (16 000 Francs) des rentes dues (l'autre partie « dédommageant » la
plaignante des frais d’alimentation de sa famille hébergée a Carcassonne).

Les 70 000 francs sont directement versés a deux créanciers du marquis, pour lui donner
la pleine possession du chateau de Sauvian, acheté a crédit par son grand-pére : la rente de
Maria Frances est donc largement utilisée pour éponger les dettes de son noble désargenté
de mari.

On comprend pourquoi sa meére a lourdement emprunté cette méme année pour
assurer ses futures récoltes. En novembre, elle contracte des dettes de 161 000 francs a un
négociant de Perpignan, puis de 119 000 francs a un autre négociant de Carcassonne. En
décembre, elle obtient un délai de trois ans pour rembourser un emprunt de 128 000 F
datant de 1814.

Tous ces actes de notaires montrent qu’elle n’arrive plus a assumer financierement ses
différentes obligations.

® |dem, cote 3E4006.

* |dem, cote 3E4577.

%7 Archives départementales de I’Aude, cote S1051. Nous n’en savons pas plus sur cette « maison ».
%8 Recueil général des lois et des arréts, n°54.

6 Jugement du tribunal civil de Carcassonne, Archives départementales de I’Aude, cote 3U1/20.
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Criblée de dettes, elle se tourne vers la Caisse hypothécaire pour emprunter « des
sommes assez considérables » le 25 juin 1824 et le 23 mai 1827. Le total emprunté atteint
1 880 0000 Francs’® et permet de rembourser ses créanciers et d’assurer la rente de sa fille.
La Caisse hypothécaire est une société anonyme basée a Paris, créée en 1818. C’est une
sorte de banque spécialisée dans le prét sur hypotheque, le rachat de préts et
d’hypotheques antérieures. Ses emprunts atteignent un total de 860 000 Francs.

Aussi, a partir du 3 ao(t 1824, Me Plauzolles, son notaire a Carcassonne, voit défiler une
dizaine de créanciers qui viennent annuler les hypothéques levées contre Mme Lawless pour
ses emprunts contractés depuis 1811 et d’un total dépassant les 120 000 Francs.

Le 22 juin 1828, elle établit devant le méme notaire, un bail a ferme pour tout le
domaine de I'étang a M. Jacques Laborde. Il s’occupe déja depuis plusieurs années des
affaires de Mme Lawless (il est déja cité sur un acte de 1822), il est tour a tour défini comme
un rentier ou un négociant de Carcassonne. M. Laborde devra payer un fermage de prés de
180 000 Francs par an : 9 000 Francs a la fille de Mme Lawless et 171 000 Francs a la Caisse
hypothécaire. Rien n’est prévu pour la propriétaire : le fermage sert donc a payer la rente de
Maria Frances et a rembourser les hypothéques sur I'étang.

Le 15 décembre 1828, la dette s’éleve a 1 700 000 Francs et Mme Lawless doit payer
pendant 20 ans 153 000 Francs par an depuis le 25 juin 1824 (acte devant Me Louis
Dominique Février notaire a Paris). Elle n’a plus, depuis plusieurs années maintenant, les
ressources nécessaires pour s’acquitter de cette dette. En conséquence, une saisie
immobiliere est décidée a Carcassonne le 26 février 1829 par acte de sous seing privé.

Mais avant que la saisie ne soit faite, une nouvelle convention est signée le 27 mai 1831.
La Caisse suspend ses poursuites mais prend possession de I'étang afin d’utiliser les revenus
générés par son exploitation agricole pour rembourser les emprunts de Mme Lawless et
assurer la rente annuelle de sa fille (elle s’en acquitte jusqu’en 1835). La société doit en
outre verser 25 000 Francs par an a Mme Lawless’™.

Ainsi, on peut lire au sujet de I’étang dans I'édition de 1836 du Guide du voyageur sur le
Canal du Midi "%

« Cest la caisse hypothécaire qui administre aujourd’hui pour son compte cette belle
propriété, en attendant le remboursement des avances qu’elle a faites aux propriétaires de
létang ».

En 1832, les autorités du Canal du Midi réclament le paiement non acquitté des droits de
prise d’eau.

En 1833, le fondé de pouvoir de Mme Lawless, M. Bancal, réclame la prolongation de
I’exonération de la taxe fonciére, invoquant les maigres revenus tirés de I’exploitation de
I’étang, les terres ingrates, les dettes contractées pour les travaux d’asséchement et
d’entretien, le service rendu a la Nation. La demande est refusée par I'administration qui
considere que seule une mauvaise gestion peut expliquer le peu de revenus tirés d’un si
grand domaine. Il est probable qu’en 1815, le régisseur Jean Pierre Dessalles a quitté ses
fonctions pour assurer sa charge de maire de Puichéric. Peut-étre que son successeur n’a pas
été a la hauteur de sa tache, comme il le suggere lui-méme lors de son rapport rédigé en

7 Bulletin des arréts de la cour de cassation, T52, 1850

Consultable sur le site de la BNF : http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k58553190/f1.image.langFR.
"t Recueil général des lois et des arréts, n°54.

72 Livre consultable en ligne : http://books.google.fr/books?id=albkn5Q509UC.
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1839. Les contributions directes calculent que I'imp6t a payer s’éléeve a plus de 30 000
Francs’®, somme répartie entre les six communes comme suit :

Extrait du rapport de 1833

Le 15 octobre 1834, devant Me Plauzolles, Mme Lawless désigne un mandataire, |’avocat
Jacques Degrand, et lui donne tout pouvoir pour vendre le domaine de I'étang. Il devra en
tirer un prix «jusqu'a concurrence des sommes qui peuvent étre inscrites utilement par
hypothéques ».”*

Dans le Journal de Toulouse du 30 septembre 1834, une annonce de mise en vente de
I’étang est déja parue :

et e e - 1+94)
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entre Carcassonue et Nacbonne, limitrophe
,:..dml.u-m,-.mm' elopns s e
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mﬁlirunkﬂnn d':l dii-upﬂﬂii;:: "im
en mogllon €1 pier re du ille , #insi que les écuries uuﬂr&h
batimens pour_enfermer les ghupmlp et httrss de
el pour loger- 50 paires de mules , 50 paires de beuls et 100
ﬁ de chevanx , lesguels bestinux somt actucliement dans ce
ml : 4
Luuﬂﬂmumnuq labiourabile | proiries pﬂuﬂgm.' ; bais
et vignes ; de ce dernier, il-'-t Ewnrpupn':iun rapport el en plus
%:. nnlimmllemmt plamié.
4 llﬂl'!h du propridisire est vaste ‘I: Manqude
e gm:hu ou r enfermer le produit
ﬁi“m gheaioes ax sof signds a6 Fsekuss o £ Algasile
m?l l:hiﬂmm readus sus schetenrs | quede dix minntes por
ub min appartensnt an domaine , proximité qui o ln
fucilitd d'embarquer 1500 liecioliires :IEF Lilé dups u?:“cuﬂm. -
Pour de plos amples renseignemens, sadeesser & Madame
l.nglm. & Pau [ Basses Pyghdg],,ﬁlh sccordera des facilitds

§ pour la pelement. ABgBaet) !

Annonce du Journal de Toulouse du 30/09/1834

7 Rapport des contributions directes au Préfet, 8 janvier 1833 (archives départementales de I’Aude, cote
$1051).
™ Archives Départementales de I’Aude, cote 3E4590
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En novembre 1835 la Caisse hypothécaire entame la seconde phase de la procédure de
saisie de I'étang.

En mars 1838, le régisseur de |'étang, écrit dans une lettre a un banquier de
Montpellier :

« Le produit de létang, in statu quo, n'est pas suffisant pour couvrir les frais
d’exploitation. »75

On sent bien que I'étang n’est plus administré ni entretenu comme il le devrait. Mme
Lawless n’en est plus la gestionnaire et la Caisse hypothécaire n’a pas vocation a administrer
un domaine agricole. L’avenir montrera que I'étang revient a un triste état, comme ce fut
déja le cas de nombreuses fois par le passé...

Depuis au moins janvier 1833, Mme Lawless est installée a Pau, ou elle loue un
appartement de quatre pieces, rue Royale, dans I'ancien hotel de la famille Esperbasque. Elle
invite sa fille Maria Frances (veuve depuis deux ans) a la rejoindre avec sa fille Marie Louise.
Mais Maria Frances vient seule et occupe pendant les mois de janvier et février 1833 une
chambre faisant partie de I'appartement loué par sa meére. Fatiguée de vivre plus a I’étroit et
d’étre obligée de loger ses cinqg domestiques a I'auberge, elle demande a sa fille de libérer la
chambre. Devant son refus, elle I'a fait expulser par un huissier en mars’®. On constate que
les relations peuvent étre tendues entre ces deux femmes de caractere...

Mme Lawless accueillera un temps sa petite fille Marie Louise de Bausset Sicart de
Jarente, son mari Francois et leurs deux enfants’’. On peut constater sur le recensement de
Pau de 1836 que son train de vie reste celui d’'une riche propriétaire : elle a a sa disposition
un cuisinier, un domestique, une servante et deux femmes de chambre. Sachant qu’elle
possede une caleche, le domestique doit sGrement faire aussi office de cocher.

> cartulaire de Mahul.
’® Archives Départementales de I’Aude, cote 3)689.
" \loir annexe 6 sur la famille de Bausset.
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Extrait du recensement de Pau de 1836 (archives en ligne de Pau)

Le 22 octobre 1836, elle rédige a Pau un premier testament olographe’®. Elle leégue le
tiers de ses biens immobiliers (constitués essentiellement de I'étang de Marseillette) et tous
ses biens mobiliers a sa fille Maria Frances. Tous les meubles, linges, argenterie et bijoux de
son appartement actuels sont promis a ses deux arrieres petits-fils, Albert et Franck Sicard
(fils de sa petite-fille Marie Louise de Bausset et de Franck Sicard), plus une somme de
100 000 Francs. A son fils Doyle, elle assure une rente de 4 000 francs par trimestre.

Elle annule ce testament le 25 janvier 1837 en ces termes :

«j'ai annulé ce testament (...) pour me rendre agréable a M. Francois Sicard qui m’a fait
dire par sa femme qu’il ne voulait rien de moi. Je suppose donc que comme bon pére il ne
voulait rien de moi pour ses enfants. J'ai fait un autre testament en conséquence en date du
25 janvier 1837 ou avec un cceur brisé je n'ai rien donné ni a mon darling Albert ni a mon
darling Franck ».

Apparemment ce deuxiéme testament a d0 étre déchiré vu qu’elle en a rédigé un
troisieme le 2 février 1837 :

« J'ai refait cette méme testament et a annullé tout antérieur parce que je considere M.

Francois Sicard un béte et je ne veux pas déshériter mes arriéres petits enfants pour lui

plaire. Aussi je considére sa femme une nigaud car elle n‘aura pas a m’apporter un tel
message de son mari. ».

78 N . T . .
c’est-a-dire rédigé par Mme Lawless en personne, sans I'aide d’un notaire.
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Détail de I’enveloppe du dernier testament, archives départementales de Pau, cote 312135

Ces testaments confirment les relations tendues entre Marie Louise de Bausset et sa
grand-mere, mais témoignent aussi de tout 'amour de Marie Anne pour ses deux arrieres
petits-fils. Le dernier testament reprend les termes du premier.

Marie Anne Lawless décédent a Pau le 31 septembre 1838, agée de 77 ans. D’aprés
certaines lettres, elle connaissait des soucis de santé qu’elle attribuait a son age avancé. Il
semble qu’elle n"avait plus que deux personnes a son service, une femme de chambre payée
environ 15 Francs par mois et un valet de chambre payé le double.
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Acte de décés de Marie Anne Coppinger (archlves en ligne de Pau)

Apres son déces, ses enfants demandent que ses biens soient placés sous scellés. C'est
une procédure courante quand un défunt laisse de nombreux biens: on s’assure ainsi
gu’aucun objet ne sera soustrait de la succession par un membre indélicat de la famille ou
un employé malhonnéte.
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Début de I'inventaire aprés déces (archives départementales des Pyrénées-Atlantiques)

Du 9 au 26 octobre, Maria Frances, son frere Doyle et un représentant de la fille et du
gendre de Maria Frances (Marie Louise et Frangois de Sicard), assistent a I'inventaire et a
I’estimation des possessions de la décédée. Le total de I'estimation de 10 171,50 Francs
parait tres inférieur aux dettes diverses laissées par Mme Lawless (gages de ses employés,
loyer d{, frais médicaux... sans compter son hypothéque de I'étang !). Le 24 octobre, Doyle
(lui aussi fortement endetté auprés d’un certain Auguste Cazanove de Sete) renonce a la
succession’”. D’aprés son testament olographe, la défunte légue tout son mobilier a sa petite
fille Marie Louise. Maria Frances s’oppose a la délivrance du mobilier et I'affaire a d( étre
portée devant le tribunal civil de Pau. Méme aprés son déceés, Mme Lawless est encore au
centre de procédures judiciaires...

Parmi les affaires listées dans I'inventaire aprés déces, une malle contient pres de quatre
cents documents divers, dont la plupart concernent I’étang de Marseillette : divers plans,
contrats, lettres, etc. Cette malle apparait comme un symbole : on ne peut s’empécher de
penser que |'assechement de I'étang (et toutes les piéces administratives s’y rattachant)
restera I'ceuvre de la vie de Mme Lawless.

Extrait de I'inventaire apreés déces

79 . . .
A partir de cette date, nous ne trouvons plus aucune trace de Doyle, son destin nous est inconnu.
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D’ailleurs, d’apres sa fille, Marie Anne désirait étre inhumée au centre de I'étang de
Marseillette, ou elle avait fait placer un repeére®. Nous ne pensons pas que ces derniéres
volontés aient été respectées, notamment quand Maria Frances indique qu’elle compte lui
« élever un monument ». Le seul « monument » connu en I’honneur de Mme Lawless est un
panneau qui donne son nom a une allée prés du chateau du magasin (voir photo en
guatriéme de couverture).

80 D’aprés l'inventaire aprés décés de Mme Lawless du 9 octobre 1838, par Me Pierre Rigoulet, notaire a Pau.
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13 - L’expropriation

En 1842, aprés des années de procédure d’expropriation, I'étang est mis en vente,
comme l'indigque I'annonce parue a cette époque dans la rubrique des annonces judiciaires
du journal Mémorial des Pyrénées, 30 mars 1842 :
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Annonce du Mémorial des Pyrénées

TRIB QYVAL CIVIL de CARCASSONNE (AUDE)3:.
Etude de Me FIGEAC , avocat-avoué.
(N.°3.)A VENDRE.

Un vaste et superbe domaine, appelé ETANG DE MARSEILLETTE, situé entre Narbonne
et Carcassonne (Aude), au nord du canal du Midi et de 'ancienne route de Béziers, auquel il
aboutit par un chemin de service spacieux et en bon état.

Ce Domaine, qui est d'une contenance d’environ deux mille hectares, se trouve divisé en
vingt métairies, dont dix-sept sont baties a pierres, chaux et sable ; il est exploité par cent
cing paires de beeufs ou mules ; des haras, composés de cent vingt bétes, contribuent aussi a
cette exploitation ; il est pourvu de toutes les charrues, charrettes, harnais et autres objets
aratoires nécessaires.

Une certaine partie des terres est complantée en vigne, une autre partie est susceptible de
Uétre ; les rapports de ce genre de culture y sont prodigieux.

Une prise d’eau du canal du Midi sert, en grande partie, aux besoins du Domaine.

Dans ce Domaine est comprise, en outre, une métairie dite du magasin, ou est située
Thabitation du maitre et ou l'on enferme chaque année les grains de toute espece que le
Domaine fournit en abondance. Cette métairie ne se trouve éloignée de Uécluse de U'Aiguille,

& site de la médiatheque de |'agglomération de Pau.
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ou s'opere, avec beaucoup de facilité, l'embarquement desdits grains, que de vingt-cinqg a
trente minutes.

Ce magnifique Domaine a été saisi a la requéte de la Caisse hypothécaire, établie a Partis,
rue Cadet, n.° 9, sur la téte de Madame Marie-Anne Coppinger, veuve de John Lawless,
décédée a Pau ; aujourd’hui, représentée par Madame Maria Francess Lawless, veuve de
Bausset, et par les héritiers Cazanove, de Cette (Hérault), héritiers bénéficiaires du sieur
Doyle Lawless fils, qui a renoncé a la succession de sa mere.

L’adjudication définitive dudit Domaine aura lieu le vingt-six mai mil huit cent quarante-
deux, onze heures du matin, a l'audience du tribunal civil de Carcassonne, chef-lieu du
département de 'Aude.

Cette adjudication aura lieu d’abord en cinq lots et sur la mise a prix, savoir :

Le premier lot, de 35,000 fr.

Le deuxieme, de 30,000

Le troisieme, de 40,000

Le quatrieme, de 40,000

Et le cinquieme, de 55,000

Total réuni des mises a prix 200,000 fr.

Il sera recu ensuite des offres générales qui auront la préférence sur le chiffre total des
offres partielles.

Me Charles Figedt, avocat-avoue, demeurant a Carcassonne, rue Royale, n.° 14, a été
constitué par la Caisse hypothécaire, poursuivante, et il donnera les renseignements qu’on
pourra délivrer.

S’adresser encore, a Paris, a MM.es Peronne, avoué, rue Bourbon-Villeneuve, n.° 35, et
Castaignet, avoué , rue d’Hanovre, n° 21

La Caisse hypothécaire acquiert aux enchéres I'étang pour 1 200 000 Fr le 9 mai 1844.
Avec cette somme, elle doit établir un ordre de répartition de remboursement des différents
créanciers. Maria Frances Lawless demande alors le remboursement du capital de sa rente,
soit 170 000 francs, suivant son contrat de mariage de 1810 et les termes des emprunts de
1824 et 1827 par sa mére auprés de la Caisse (qui précisaient que le paiement de la rente
primait sur toutes les autres créances). Sa demande est d’abord invalidée par le commissaire
des ventes pour un oubli de renouvellement de I’hypothéque originale de 1821. Le refus est
confirmé en novembre 1846 par le tribunal de Carcassonne. Maria Frances obtient gain de
cause devant la cour de Montpellier en juin 1847, mais le jugement est cassé en juillet
1850.%

Le destin (parfois tragique) de la famille de Bausset est détaillé en annexe 6.

8 Recueil général des lois et des arréts, n°54. (http://books.google.fr/books?id=cQVRAQAAIAAI&pg=RA1-
PA285).

Le controle de I'enregistrement, tome 31.

(http://books.google.fr/books?id=YIWTAAAAQAAJ&pg=PA509).
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http://books.google.fr/books?id=YlwTAAAAQAAJ&pg=PA509)
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14 - Conclusion

C'est donc la fin de la saga de Marie Anne Coppinger, veuve de John Lawless. Méme si
I’étang est a nouveau négligé et qu’il va une fois de plus se retrouver partiellement immergé,
I’énergique Irlandaise a posé les jalons d’un assechement durable.

Apreés plus de trente ans d’efforts, elle rejoint la liste des malheureux propriétaires de
I’étang de Marseillette, méme si aucun avant elle n’a pu réellement I'exploiter. Si sa fortune
I'avais permis, elle aurait pu creuser un tunnel pour amener les eaux vives de I’Aude dans
I’étang et le laver de son sel. Mais ce projet est resté « dans les cartons », faute de moyens
financiers et peut-étre aussi techniques.

C'est désormais a la Caisse hypothécaire que revient la lourde tache d’exploiter
efficacement I'étang asséché de Marseillette. Méme si elle a racheté le domaine a
contrecceur (une banque n’a pas vocation a gérer un domaine agricole) et compte
rentabiliser au plus vite son achat, elle va elle aussi permettre la réalisation d’'une ceuvre
primordiale dans I’histoire de I'étang : ce tunnel si essentiel aux cultures que Mme Lawless
ne put financer.

Mais ceci fera I'objet d’un prochain livre...
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Annexe 1 : le rapport de frimaire an IV

Etat descriptif de l'étang de Marseillette avec un indice sommaire des travaux a faire pour
parvenir au dessechement et les moyens a employer dans leur exécution pour diminuer le
plus possible les exhalaisons méphitiques qui en pourraient résulter, et une indication des
obligations a insérer dans le cahier des charges de la vente dudit étang.

Dressé par lingénieur en chef des ponts et chaussées du département de I'Aude en
conformité de larrété de ladministration centrale de ce département en date du 14
brumaire an 6.

Description topographique de Uétang de Marseillette

Lé¢tang de Marseillette se situe entre les communes de Marseillette, Aiguevive, St Frichoux,
Puicheric et Blomac. Il forme une plage marécageuse dans laquelle viennent se verser les eaux
de quatre torrents ou petites riviéres et une infinité de recs ou fossés qui y conduisent toutes
celles des coteaux environnants. La surface de cette plage sous les eaux est plus ou moins
grande chaque année suivant qu’elle est seche ou pluvieuse, ce qui dans le premier cas facilite
lévaporation et diminue par conséquent le volume de leau et dans le deuxiéme cas, au
contraire, y produit une intumescence dans sa surface : cette variation a souvent occasionné
des contestations entre les ci-devant propriétaires de l'étang et les riverains, et les détermina
a la fixer au niveau des eaux ordinaires par un crampon de fer quls firent sceller a cette
hauteur dans le rocher de Py3s. Il parait, d'apres cela, que la surface a vendre doit n'étre
calculée que pour tout ce qui se trouve inférieur a ce niveau quoique les eaux la dépassent
souvent comme il est arrive notamment pendant le cours de l'an 5.

En prenant le crampon du rocher de Py pour le niveau qui doit déterminer la surface de cet
étang, il parait qu’il a environ six mille et quelques sétérées®+ de superficie, mesure du pays, ce
que l'on ne pourrait déterminer exactement que par des nivellements et un plan exact qui
demanderaient beaucoup de temps. On est également indécis sur les quantités des bonnes et
mauvaises terres qu’il contient. Jusqu'a présent, les examens particuliers qu'on a faits de ce
sol ont fait présumer qu’il y en avait de trois qualités et on a calculé sur un tiers de bonnes, un
tiers de médiocres et un tiers de mauvaises. Mais ces évaluations ne sont que des apercus qui
ne peuvent servir de base fixe pour vendre cette vaste propriété. Nous pensons, d apres cela,
qu’on ne doit faire cette vente qu’aux conditions ci dessous, savoir :

1. que la superficie de I'étang ne s’entend que de la partie de la plage comprise en dessous
du niveau ordinaire des eaux déterminé par le crampon du rocher de Py qui a servi de
repere jusqu’'a ce jour et que cette surface sera déterminée par une ligne de niveau tracée
par des bornes plantées au pourtour de l'étang par les acquéreurs sans qu’ils puissent la
dépasser. Réservant dailleurs tous droits ou réclamations aux particuliers qui peuvent
avoir en propriété des parties dudit étang comprises dans Uenceinte du bornage.

2. Que la quantité superficielle de chaque qualité de terre en particulier ne pouvant étre
déterminé avec précision dans ce moment, l'intérét du gouvernement et des acquéreurs exige
que lestimation totale du sol de cet étang ne soit considérée que comme provisoire que l'on
mette seulement a prix dans ce moment la sétérée de chaque espece de terre dont on présume
qu’il est composé, sans préjudice de larpentage général qui devra étre fait apres le
desséchement et de celui de chaque nature de terre en particulier, ce qui fixera définitivement
le prix de vente. Tout autre arrangement devant nécessairement léser une des parties
contractantes, ce qui ne doit jamais avoir lieu, surtout dans une vente de cette espece. On peut
seulement en ce moment faire une estimation approximative d'apres laquelle les acquéreurs

# Ce rocher serait proche de I’écluse de Fonfile.

¥ La sétérée est une ancienne unité qui représente la surface correspondant a I'ensemencement d'un setier de
grains. Leurs valeurs different selon les régions. Dans I’Aude, une sétérée représente en général 25 ares et un
sétier 80 | de grain.
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seraient tenus de payer une somme déterminée pour cautionnement, en se réservant les droits
respectifs sur larpentage et l'estimation qui en seront faites intérieurement par des experts
nommeés par le gouvernement et les acquéreurs.

Desséechement

La premiére opération pour parvenir au desséchement de ce vaste marais doit étre de
s‘assurer par des calculs exacts de la quantité d’'eau qui y afflue dans un temps donné dans les
plus grandes pluies ou orages, afin de fixer les dimensions de la Rigole de vidange d’'apres le
méme volume d’eau qui doit s’y écouler dans le méme temps, car il est évident que sans cette
précaution, il y aurait parfois des submersions plus ou moins grandes qui nuiraient aux
récoltes en proportion du temps que les eaux y séjourneraient il est constant aussi que la Rigole
actuelle et l'aqueduc construit sous le Canal sont de beaucoup insuffisants méme pour
l'écoulement des eaux ordinaires. On ne peut fixer les dimensions a donner aux nouveaux
aqueducs a construire que dapres des nivellements et des calculs faits avec beaucoup de
précision. La direction et la grandeur de la Rigole de vidange déterminées comme nous
lindiqueront ci-apres, il reste trois autres choses principales a bien combiner, la premiére est
de fixer la direction et l'emplacement de quatre grands canaux qu’il convient de faire pour
recevoir les cours deau considérables qui affluent dans cet étang ainsi que le point le plus
avantageux ol ils verseront leurs eaux dans la Rigole de vidange.

La deuxieme est de former autour de l'étang un Canal de circonvallation qui recoive toutes
les eaux saumatres et les porte par des pentes bien régulieres dans les quatre grands
canaux qui doivent servir d’égout aux cours d’'eau principaux.

La troisieme opération est de disposer les fosses ou séliéres intérieures qui doivent
effectuer le desséechement total de maniére qu’étant creusés dans les parties les plus basses
ils servent aussi au partage du terrain le plus régulierement et le plus avantageusement
pour la culture et qu’il puisse se subdiviser facilement en cas de nécessité en observant
toujours de donner a ces fosses ou séliéres une direction vers le point le plus bas des canaux
dans lesquels se verseront leurs eaux. Ces dispositions seront plus ou moins bien faites
sutvant lintelligence des directeurs de ces travaux. On ne doit point se dissimuler que le
dessechement étant effectué, les terres qui sont saturées de sel marin ne continueront de
produire des récoltes abondantes qu’autant qu'on trouvera des moyens de les arroser, cet
objet présente des grandes difficultés parce qu'aucun des cours d’eau ne fournit assez dans
le temps ou les arrosages sont nécessaires. Le seul moyen de parvenir a ces arrosages est de
pratiquer de distance en distance des réservoirs d’eau capables de conserver toutes celles
nécessaires ce qui est encore tres facile a calculer puisqu’on sait ce qu’il faut d’eau dans un
été pour arroser un terrain déterminé. La grandeur et le nombre de ces réservoirs doivent
étre fixés en proportion du volume d’eau a épancher et ils doivent étre placés au centre des
terrains a arroser : on construirait dans chacun un moulin a vent qui ferait tourner par
engrenage une roue a chapelet pour élever l'eau et on la conduirait successivement d'un champ
a lautre par des rigoles. Mais pour la facilité de l'arrosage, il faudrait avoir lattention de
placer les réservoirs dans les parties les plus élevées, dailleurs lorsquon fera les
remblaiements avec les terres provenant des fouilles des canaux et rigoles, il sera convenable
de les faire déposer dans les bas fonds afin de mettre autant que possible chaque division bien
de niveau : on pourra toujours retenir dans ces réservoirs une quantité d'eau suffisante en y
réunissant celle des sources et des sélieres environnantes et par le moyen d'un barrage percé
de marteliéres, qu'on placerait au commencement du canal de vidange on retiendrait les eaux
a la hauteur qu’on voudrait dans des fosses et réservoirs.

Pour effectuer le dessechement et éviter autant que possible les exhalaisons méphitiques qui
doivent en résulter il ne faudrait le faire que partiellement et ne jamais commencer a donner
d’écoulement aux eaux de la partie en dessechement que dans le mois de frimaire, parce que
le froid de Uhiver ainsi que les pluies et Thumidité de U'air empécheront la prompte corruption
des animaux aquatiques dont la chaleur au contraire accélere et augmente la putréfaction
ainsi que des exhalaisons méphitiques qui en proviennent vers le mois de messidor.
L’écoulement de la partie a dessécher dans l'année étant entiérement fait, on pourra sans
inconvénient et sans risque travailler au recreusement des grands canaux fosses ou sélieres
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Jjusqu’a la limite ou les eaux seront retenues. On fera chaque année l'écoulement de la partie a
mettre a sec dans le méme temps et de la méme maniere jusqu'a Uentier dessechement de
Uétang et l'on peut étre assuré qu'avec ces précautions des exhalaisons méphitiques seront
peu considérables et probablement méme moindre qu'aujourd’hui ou le dessechement annuel
est de plus du tiers de la surface de l'étang et qu'’il s’effectue promptement dans les plus fortes
chaleurs de l'été ce qui corrompt l'air environnant jusqu’aux premieres pluies qui recouvrent
les parties infectées de cette plage marécageuse.

Pour parvenir a faire le dessechement par partie, les premiers ouvrages a exécuter sont le
recreuserent du canal de vidange et la construction des ponts aqueducs qui doivent servir
au passage des eaux sous le canal des mers et nous le répétons il faut que cette vidange soit
telle qu’elle puisse suffire a l'écoulement des plus fortes eaux qui affluent dans cet étang
dans un méme temps donné, sans cela on ne pourra obtenir de dessechement continu les
submersions momentanées auront lieu les récoltes seront détruites et l'air sans cesse
corrompu.

La premiere année il faudra construire le canal de vidange dans toute son étendue
Jjusqu’au point de réunion des quatre cours d’eau principaux qui affluent dans l'étang et il
faudra les continuer en avant le plus loin qu’'on pourra sans abaisser les eaux de la partie
supérieure afin déviter un desséchement trop prompt qui deviendrait infailliblement
funeste aux pays environnants.

Dans la méme année, il conviendra de construire un barrage en magonnerie dans le canal
principal un peu au dessous de laffluent des quatre cours d’eau. Ce canal dans cette partie
devra former une espéce d’entonnoir beaucoup plus longue que sa partie inférieure pour
pouvoir pratiquer dans le barrage propose un nombre de vannes capable de fournir a un
débouché au moins aussi grand que celui de canal inférieur. De chaque cote du barrage il sera
formé des levées d’enceinte avec lesquelles on sera stir de contenir les eaux a la hauteur qu'on
voudra et dans les limites déterminées les vannes du barrage seront placées a différentes
hauteurs pour procurer le double avantage de baisser les eaux et de les contenir a volonté, il
servira en outre a creuser les canaux supérieurs par attraction et formera écluse de chasse
pour les parties inférieures. Il est essentiel que ce travail soit fait entierement avant de
commencer le dessechement proprement dit pour lequel il est accordé quatre années par
larrété du directoire exécutif.

Les opérations préliminaires a faire pour la rédaction définitive du projet général et la
construction de ces premiers ouvrages exigeront au moins deux années a cause du temps
nécessaire pour les approvisionnements et des parties des aqueducs compris sous le canal des
mers auxquels on ne peut travailler que pendant le chaumage. On diviserait ensuite les travaux
du dessechement en quatre parties qui seraient déterminées pour chaque année
proportionnellement a la totalité des travaux et a ceux quil serait possible d’exécuter dans cet
espace de temps.

Quant aux divisions partielles a faire du terrain par les fosses ou filieres de dessechement,
on ne peut les indiquer quant a présent, c’est le sol de 'étang qui en fixera le nombre et la
direction lors de la mise a sec de chaque partie.

Les indications sommaires que nous donnons sur le desséchement de l'étang de Marseillette
et les moyens que nous croyons les plus avantageux a employer pour y parvenir le plus
stirement et le moins dangereusement possible n'excluent point toutes autres idées meilleures
que pourraient avoir les acquéreurs, directeurs ou entrepreneur de ces travaux. Mais, nous
pensons que les ouvrages ne doivent étre commencés qu'apres qu’ils auront présenté un projet
de dessechement et un mémoire bien détaillé qui auront été examines par des commissaires
nommés a cet effet et approuvés par le ministre de lintérieur sur leur rapport sauf les
modifications ou changements qui pourraient y étre proposes et adoptés. Ces travaux
intéressent trop essentiellement le gouvernement pour les confier sans examen a un particulier
ou une compagnie qui n‘aurait pas pour les guider des hommes instruits dans la partie
hydraulique.

Telles sont les vues que nous avons cru devoir indiquer pour le plus grand avantage
général et particulier et pour répondre a la confiance de ladministration départementale.
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ARTICLE DU CAHIER DES CHARGES QU’ON CROIT DEVOIR ETRE INSERES
DANS L’ACTE DE VENTE DE L’ETANG DE MARSEILLETTE

Article 1¢

La vente de l'étang de Marseillette ne s’entend que de la partie de la plage comprise au
dessous des eaux ordinaires fixées anciennement par un crampon de fer scellé dans le rocher
de Py, situé vis a vis lécluse de Fonfile, c’est d’aprés ce repere qul sera tracé au pourtour de
létang par des bornes une ligne de niveau qui en déterminera immuablement la circonférence
sans que les acquéreurs puissent prétendre a une étendue plus considérable sous prétexte que
les terrains environnants sont souvent inondés et sans culture puisqu’il est constant que cette
submersion, trés variable en étendue est un malheur pour les particuliers riverains qui ne peut
en aucun cas les priver de leurs propriétés reconnues et limitées par le niveau des eaux
ordinaires fixé par le crampon de fer scellé dans le rocher de Py. Réservant en outre tout
droit en réclamation des particuliers qui posséderaient par titre authentique une ou
plusieurs portions de cet étang.

Article 2¢me

L’estimation de la valeur de l'étang de Marseillette n’étant qu'un aperc¢u qui ne peut pas
méme se considérer comme approximatif puisqu’on ignore la quantité des différentes espéces
de terre dont son sol est composé et que ce n'est qu'apres le dessechement qu'on pourra s’en
assurer par un arpentage particulier, toute estimation momentanée pouvant léser le
gouvernement ou les acquéreurs, la vente sera faite un prix déterminé pour [lhectare
équivalent a deux séterées quatre vingt neuf centimes de séterées mesure du pays, pour
chacune des trois quantités de terrain désignées dans l'évaluation faite par le géomeétre local,
se réservant de déterminer la valeur totale du dit étang lors de son entier desséchement
d’apres larpentage ci-dessus indiqué fait par deux experts dont un serait nommé par le
gouvernement et lautre par lacquéreur et un tiers expert pour régler les différents qui
pourraient s’élever entre eux tant au sujet de l'arpentage que de la désignation des qualités de
terre. L'acquéreur sera seulement tenu de payer jusqu'au moment de la constatation définitive
une somme déterminée dont lacte de vente dapres lévaluation générale provisoire pour
garantie des conditions dudit acte de vente.

Article 3¢me

Le délai de quatre années fixé par Uarrété du directoire exécutif ne devant se compter que
du moment ou lon pourra commencer le dessechement dudit étang et cette entreprise
exigeant préalablement beaucoup d’opérations en levée de plans, nivellements et toises pour
la rédaction du projet de tous les travaux a faire, et la construction du canal de vidange
depuis l'étang jusqu’au dessous de la chaussée de Puicheric, celle des ponts aqueducs pour le
passage des eaux sous le canal des mers et enfin la construction des ouvrages d’'art proposés
a faire au commencement du canal de vidange a la sortie de l'étang, n'étant que des
opérations préliminaires au dessechement, il sera accordé a cet effet, deux années de plus a
Uacquéreur, lesquelles jointes aux quatre années fixées par larrété du directoire exécutif,
donneront un délai de six années a compter du jour de ladjudication pour lentiere
exécution et réception définitive desdits ouvrages qui sera faite apres le délai expiré, par les
commissaires du gouvernement qui auront été charges d’en examiner, et arréter les projets,
lesquels seront faits en double pour lun, étre remis au secrétariat de lUadministration
départementale et Uautre a lacquéreur pour Uexécution.

Carcassonne, le ... frimaire an 6eme
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Annexe 2 : le cahier des charges du 27 pluviose an VI

B . L e
'ff"r‘.'; . X B -~ i i
En-téte du cahier des charges (Archives du Canal du Midi, liasse 414)

Cahier des charges et conditions générales de la vente de l'étang de Marseillette

Article premier
L’étendue de l'étang de Marseillette étant fixée par des bornes qui sont plantées dans tout
son pourtour, la vente de cet étang ne portera que sur U'espace circonscrit par ces bornes,
quoique dans l'état actuel les eaux s’étendent assez souvent au dela.

Article 2¢
La vente de cet étang est faite a la charge expresse par lacquéreur d’en effectuer le
dessechement dans lespace de quatre années, ainsi et en la forme qui est prescrite ci-apres,
et faute par lui d’avoir effectué ce desséchement dans ledit délai il sera en déchéance.

Article 3¢

Le premier travail dont Uacquéreur s’occupera pour parvenir au dessechement sera
Uapprofondissement et élargissement du canal actuel de vidange, depuis la riviere d’Aude
jusques a la rencontre du bord de l'étang, tel qu’il est fixé par la ligne de bornage. Dans
toute cette longueur, la largeur de ce canal a sa base sera égale a l'ouverture du pont-
aqueduc du Canal sous lequel il passe et il lui sera donné lentiére profondeur que
nécessiteront les niveaux respectifs du plus bas de l'étang et des basses eaux de la riviéere
d’Aude, ou du moins toute celle que permettra le niveau des basses eaux de cette riviere.
L’écoulement du plus pas de I'étang n’est pas possible faute de pente suffisante. Dans ce cas,
la profondeur de la base du dit Canal sera fixée a son embouchure dans 'Aude a cing
décimetres au dessous du niveau des plus basses eaux de cette riviere et sa pente sera réglée,
en montant vers l'étang a 54 millimétres pour 194 métres 840 millimetres (2 pouces pour
cent toises) au plus fort.

Article 4¢
Ce canal de vidange jusques a la rencontre du bord de l'étang ainsi élargi et porté a toute
la profondeur qui vient d étre prescrite, il sera ouvert a sa droite et a gauche, et dans une
heure direction oblique, des fossés, qui partant de son extrémité supérieure, seront
prolongés dans l'étang, jusques au point ot sa surface est au niveau des basses eaux ; ces
fossés qui ne seront creusés que jusques au niveau des basses eaux serviront a conduire
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dans le canal de vidage les eaux excédents le niveau et faciliterons en outre le travail pour le
prolongement de ce canal ; lequel sera ensuite porté aussi avant qu’il se pourra, en lui
donnant la profondeur réglée par le niveau de base, et il sera fait sur les bords et en avant
de se prolongement les levées et batardeaux nécessaires pour empécher que les eaux de
l'étang ne puissent s’y introduire pendant la durée du travail.

Article 5¢

Etant indispensable pour prévenir les maladies des asséchements partiels pourraient
causer dans le pays environnant de n'en faire aucun dans une saison autre que Uhiver, les
eaux ne pourront étre introduites dans le canal de vidange prolongé et creusé, comme il est
prescrit ci-dessus, que dans les mois de Frimaire et Nivose, il résultera de cette introduction
I'assechement de la partie de la plage de l'étang comprise entre son bord actuel et un
nouveau bord qui passera par les points qui se trouveront au méme niveau que celui auquel
se terminera le canal de vidange prolongé.

Article 6e
Ce premier assechement partiel opéré, il sera procédé a un nouvel assechement en
prolongeant de nouveau le canal de vidange, avec les mémes précautions déja prescrites
pour le premier prolongement, et ce ne sera que dans les mois de Frimaire et Nivose suivant
que les eaux seront introduites dans ce nouveau prolongement et ainsi successivement
d’année en année, jusqu'a l'assechement total.

. Article 7e
A mesure quune partie de l'étang s’assechera, l'acquéreur sera tenu de faire tous les
canaux et fossés nécessaires, pour amener au canal de vidange, non seulement les eaux de
tous les ruisseaux qui aboutissent dans l'étang, mais aussi celles de tous les endroits ou il
pourrait rester des flaques d’eau, faute d’écoulement naturel.

Article 8e

Comme dans le cas ot il n’y aurait pas assez de pente du plus bas de l'étang, jusques au
niveau des plus basses eaux de la riviere d’Aude, pour effectuer le dessechement total, il sera
important d’empécher que les eaux qui se rendront dans ce bas-fonds ne puissent s’étendre
sur les parties s’asséchées, ce qui occasionnerait, dans lété, des vapeurs méphitiques.
L’acquéreur sera tenu de circonscrire en entier par une levée tous ce bas-fonds qui
formerait un petit étang, alors tous les canaux a ouvrir en prolongement des divers
ruisseau seraient conduits dans cette partie basse, ce qui servirait a en rafraichir les eaux
(objet tres essentiel) et a y entrainer des dépots qui Latterriraient peu a peu. L'acquéreur
sera tenu de donner a cette levée toute la hauteur qui sera reconnue nécessaire, pour
prévenir qu’elle ne soit surmontée en aucun temps, par les eaux et tous les canaux et fossés
qui y aboutiront seront bordés de levées de hauteur correspondante, lesquelles levées seront
percées a tous les endroits convenables, de marteliéres pour l'écoulement au besoin des eaux
Sfluviales.

Narbonne le 27 pluvidse an 6.



Annexe 3 : le baron Trouvé sur I’étang de Marseillette

LIVRE I, CHAPITRE 1V. 1 49
}_:;‘mng de Marseilletie.

De tous les étangs de lintérieur, le plus considérable était celui
de Marscillette. Il forme un vaste bassin ot débouchent plusieurs
ruisseaux entre les territoires des communes de Marseillette , Blo-
mac, Puicherie, Rieux , Saint-Frichoux, et Aigues-Vives. Sa surface
est de 1968 hectares; sa profondeur, au-dessous des eanx moyennes,
¢tait de 3 métres.

Nous avons parlé, dans I'essai sur les Etats de Languedoc, au cha-
pitre du canal des denx mers, d'un mémoire présenté par M. J. B,
Lespinasse, pour faire de cet étang un réservoir d'eau destiné a ali-
menter le canal. Nous avons exposé les observations développées
contradictoirement par MM. de Caraman et par le syndic du diocése
de Carcassonne. Les états donnérent la préférence au projet de des-
sechement. : '

11 résulte d'un rapport fait & I'assemblée du conseil du départe-
ment de 'Aude, en 1791, par M. J. Fabre, alors procureur-général-
syndic, depuis président du tribunal, sénateur, et pair de France,

« Que les commissaires ordinaires du ci-devant diocese de Carcas-
sonne s'occupérent, dés lannée 1747, du projet de desséchement de
I'etang de Marseillette. Pour parvenir a ce but, ils chargerent M. Pé-
lissier, directeur des rigoles et canaux, de faire les opérations preé-
liminaires, et de s'assurer de la possibilité de ce desséchement.

Dans la méme année 1747, M. Pitot, alors directenr des travaux
publics de la province de¢ Languedoc, membre de l'académie des
sciences de Paris, fut aussi prié, par les commissaires ordinaires du
diocese, d'examiner ce projet; et enfin M. Garipuy, qui a en pendant
long-temps la direction des travaux publics de la méme province,
fut chargé, par délibération des états, du 6 février 1759, de vérifier,
en présence d'un syndic-général et des communes riveraines de I'é-
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tang de Marseillette, la possibilité du desséchement, les avantages
et les inconvénients qui pourraient en résulter,

Ces trois ingénieurs reconnurent, par des sondes et des mivelle-
ments, que le sol de I'étang, dans l'endroit le plus profond, était élevé
& plus de 14 pieds au-dessus du niveau des eaux ordinaires de la
riviere d'Aude, qui n'en est ¢loignée que de 1600 toises, et qui,
ajoutaient-ils, rendait facile et pen dispendieuse l'exécution du projet
de desséchement.

En 1959, il se forma une compagnie qui offrit au diocese de

Carcassonne et a la province de Languedoc de faire cette grande
opération. L'oflre fut favorablement accueillie; mais différents oh-
stacles, nés des oppositions de plusieurs co-propriétaires de I'étang,
finirent par empécher 'accomplissement de ce projet.
- Quelques années apres, M. de Berriac, et ensuite M. Garipuy,
firent I'acquisition de l'étang de Marseillette : ce dernier avait déja
commencé les travaux du desséchement; une mort prématurée vint
encore les interrompre.

M. Riquet de Caraman, devenu propri€taire a son tour, allait étre
pressé de s'occuper du méme projet, lorsque la révolution fit passer
cette proprieté dans les mains du gouvernement, qui vendit I'étang
de Marseillette sous la condition qu'il serait desséché dans I'espace de
quatre années.

Les travaux ont été commencés en 1804 : une rigole de fuite qui
avait servi aux anciennes opérations, a 6té recreusée sur toute sa
longueur, contenant 3320 métres, et sur une partie de sa largeur.
Trois autres rigoles ont été ouvertes dans l'intérieur de I'étang, et
forment ensemble une longueur de 8977 métres. Le pont-aquéduc
de I'Aiguille, sous lequel passaient les eaux de la rigole de fuite ,
nayant quune seule arche et ne suffisant pas & I'écoulement des
caux, le gouvernement a fait construire, des deniers publics, un
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nouveau pont-aquedue de trois arches, qui a coiité prés de 100,000
francs. -

C'est le 22 mars 1808 qu'a expiré le délai de quatre années fixé

“pour le desséchement. Un ingénieur a été chargé d'en faire la visite.
Le procés-verbal dressé par lui, le 7 avril suivant, constate que ce
desséchement est termine.

Mais le sol de ce terrain n'est pas par-tout d'une égale bonté,
Des roseaux , qui indiquent une terre fertile, recélent beaucoup d'ean
sous leurs nombreuses et inextricables racines; d'autres portions ne
montrent que du roc, du gravier et une immense étendue de sable;
quelques autres sont blanchies par le sel qu'clles contiennent, et ne
sont propres qua produire du salicor.

Quoiqu'il en soit, le desséchement de I'étang de Marseillette n'en
est pas moins une grande opération. Il a €t€ entrepris par une femme,
née Irlandaise et naturalisée en France, M™ Lawless, qui, pour la
culture de ses terres, a fait construire vingt- quatre métairies sur la
surface de cet étang.
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Annexe 4 : rapport de M. Montalivet du 9 septembre 1807

DESSECHEMENT GENERAL
:DE TOUS LES MARAIS DE L'EMPIRE FRANCAIS.

R4prpPoRT fait & ce sujet, & la s€ance du Corps - législatif, le g sep-

' tembre 1807, contenant les moyens nécessaires & la parfaite exécution
des travaux de ce genre, aussi urgens qu'utiles, qui sont & faire dans Pintes
rieur des divers départemens de la France, par M. Montalivet , conseiller
d'ctat et directeur genéral des ponts et chaussées de I Empire frangais.

Mnsmuna »_5a Majesté nous a chargés de présenter & votre sanclion un projet
de loi sur les desséchemens et les travaux publies.

Préserver une population nombreuse dl::u funestes influences de l'air vicié des
marais , rendre i I'agriculture de vastes portions de territoire ; de tels bienfaits
devaient étre l'objet des méditations du génie qui nous gouverne. '

Depuis plusieurs siécles on ne conteste plus la grande nulité des desséchemens ;
mais il est nécessaire, pour les effectuer, de concilier des intéréts tellement divers
en apparence , qu'on nesaurail étre surpris , bien que toutes les tentatives déja
faites ne soient pas resiées sans quelqaesrésultats, qu'elles aient manqué du moios
I'objrt général que I'on #'était proposé.

Parmu les causes du peu de succes qu'ont oblenulesloisrendues depuis HearilV
jusqu’a la révolution , on a pu compter la résistance des grands corps de I'état et
de quelques propriélaires puissans ; mais ces obstacles avaient disparu, et cepen=~
dant la loide 1791 n'a point eu les heureux effets dont s'étaient flaités ses auteurs.
~ Un défaut de succés si constant annongait un vice originel qu'il élait essentiel
de découvrir pour le faire disparaitre. :

D’une part on n'avail pas assez respecté la propriété; de I'autre, les propriétaires
avaient trop ignoré que la possession des marais doit élre assujellie a des regles
particulieres.

Dans le systéme des lois les plus anciennes , la moitié les fonds desséchés a diy
étre delaissée a l'entreprenenr du dessechement ; peun importait qu'il convint an
sropriéuiru de garder la totalité de ses terres, que I'amélioration n'efil é1é que
d'une trés-légére importance , cette inflexible proportion de la moitié ne se mo-
difiait par aucun motif de convenance, par aucune régle de justice. :

Les nombreuses difficuliés survenues entreles concessionnaires dedesséchemens
et les propriélaires de marais , forcérent i chercher d’autres moyens.

Dés le commencement du dix-seplieme siécle , on aulorisa les enireprenenrsde
desséchement & exproprier les possesseurs, en leur payant le prix des marais &
dessécher. Mais c’élait heurter plus directement eacore toutes les habitudes , tous
les droits de la propriéié; c'était donner de nouvelles armes a lous les genres de
résistance. Le pelil propriélaire dépossédé se voyait sans asyle ; il était str de
trouver un appuichez le propriétaire plusconsidérable qui, fro1ssé dans ses propres

Recueil polytech.ame. vol. douziéme cahier. 22

90



( 186 )

intéréts , couvrait sa défense du prétexie honorable de soutenir la faiblesse
Gprrimee.

Duillers, qnelle foriune me fallaii- il pas & un entrepreneur de dessechement,
pour dépen-er en prix d'acquisition de grands capilaux , au moment méme ou il
avait besoin de louies ses ressonrces pour I'vxécution des travaux.

Ce faux principe de I'expropriaiion préalable a éié de nouveaun consacré par la
Joi de 1991 ; ainsi un reméde extréme s, une ressource derniere qu'il peut étre ulile
de se réserver pour punir une résistance coupable , élait devenu la base fonda-
mentale du systéme.

La loide :-_p?r mettail toutes lesmesures d'exécution dans les mains d’assemblées
délibécautes ; l'assemblér natioale elle méme devait nécessairement intervenir
dans chaque rnireprise olides biens dépendans du domaine élaient intéressés.

On n'avait pas fait encore l'expérience de I'impossibilité d'obtenir de prompts
résullats par desemblables moyens.

Cependant , ¢ing & six cent mille hectares de marais continuaient de diminuer
la population et le sol cultivable de la France.

L'Empereur a fixé son attenlion sur cet élat de chose, dés-lors il a di changer.

Déjh de grands travanx sont entrepris aux frais de I'état ; les marais du Cotentin,
cenx de Rochefort , ceux d'Arles se dessechent.

Des concessions particuliéres assurent les. mémes améliorations anx marais
d’'Aigues-Mortes et de Bourgoin. L'étang de Marseillette a disparu, de riches
moissons croissent ou l'on voyait ses eanx.

L’achévement de telles entreprises illusirerait un régne ordinaire ; mais pour
nolre souverain, ce nesont que des essais.
h.SaFPtlnieslé veut que loutes les parties de la France participent i de si grands

ienfaits.

Eu fixant son altention' sur les défauts de la législation actuelle, Sa Majesté a
remarqué l:!ll'il était indispensable d'éclairer d'abord les possesseurs de marais sur
la patured'une propriété qui est tropinlimement liée i I'intérét général, alasanle,
a la vie des hommes , & I’accroissement des produils du territoife, poar n'élre pas
régie par des régles particuliéres, pour n'étre pas immédiatement sous l'aulorile
de I‘acfmiuistrn!wn publique. ' )

Ainsi tout homme en acquérant ou en recevant la transmission d’'un marais, en
le calculant dans la masse de ses possessions, saura désormais que ce geore de pro-
priété differe entiérement de tout autre.

‘Le principe posé, le gouvernement remplira undevoir plus qu'il n'exercera un
droit , en prescrivant le dessechement de tel ou tel marais.

Lorsque tous les propriétaires intéressés seront d'accord pour faire un dessécbe-
ment , 1l est naturel et juste de les préférer ; mais des précautions doivent étre
prises pour diminuer le tems et ledanger des travaux , pour s'assurer qu'ils auront
I'effet qu'il importe d'obtenir,

C'est au gouvernemen! a prescrire les moyens les plus convenables, et les pro=

riétaires, comme tous autres entrepreneurs de dessechement, Joivent étre astreinls
a s’y conformer. '
Lorsque la diversité d'opinions ou d'intéréts, oun lout autre canse divisera les
rnlpriétlires d'un marais, le gouvernement fera exécuter le desséchement aux frais
Eﬁ "élat, ou concédera i certaines condilions le.droit de I'exécuter. '

En cas de concession , si quelques-uns des propriétaires offrent des condilions

aussi avantageuses que des nom-propriétaires , ceux-la. seront préférés,
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Ainsi la loi porte 'empreinte de la faveur due au titre de propriété ; mais celte
faveur cesse lorsque l'intérét public I'exige.

C'est d'aprés cette juste faveur que dans les déux: cas d’entreprise ax frais de
I'état ou de concessiou , les propriélaires ne seront plus évinces d nue partie de
leurs terres , ils seront tenus seulement d'assurer une juste indemnilé aux entre-
Ppreneurs des iravaux.

La valear réelle des marais sera d'abord constalée avec toutes les précautions
qui peuvent garanlir une estimation exacte ; cette valeur est la vraie proprié'é des
possesseurs , elle leur restera toujours et sans aucune altération. Aprés I'achéve-
menl des Iravaux, une autre expertise aura licu,; la valeur nouvelle sera constatée
avec le méme soin qu'ona mis a fixer I'ancienne ; de la comparaison entre la valeur
anlérieure celle postérieure au dessechement, résuliera la connaissance posilive
de l'augmentation due aux travaux.

Crite plus value seule deviendra passible de I'indemnilé allouée & 'entrepre-
neur ; presque loujours une portion et souvent vue portion considérable de la
plus value restera au proprielaire , qui s'acquillera & son gré envers i'entrepre-
neur, ou au moyen du paiement de la rente, a 4 pour cent du capital de I'in-
demnité , c'est a-dire, sans nulle géne et par la simple remise aunue le d'une
partie de Paccroissement des produits,, ou en payant le capilal méme, c'est-a=-
dire, en faisaut I'emploi d'argent le plus avantageux et le plus a sa couvenance,
ou enfin, s'il le prefere, et alors seulement, en abandonnant une part de
prurriété. '

1l était difficile de réanir plus de combinaisons favorables aux propriéiaires,

Lorsque I'Eiat desséchera a ses frais, il assurera son remboursement sur la

plus value, disposition bheurense qui garavtit les plus grandes amelioratious , -

uisque le méme capilal poriera successivement la vie et la f rtilité dans vingt
contrées différentes %ue I'economie des deniers publics anrait forcé de négliger,
#'il avait fallu décupler deux fors un premier sacrifice.

Lorsque le Gouvernement concédera 'entreprise d'un desséchement , les plans,

€xacls qui précederont foujours la concession , donneronl un apercu de l'amé-
lioration a obtenir, et les conditions accordées au concessionnaire seront cal-
culées de maniere a lui assurer seulement un jusie beénélice; ainsi, s lon les
circonstances , il obliendra le quart, la moitié, les trois quarts ou loute autre
proporiion dans la plus value, de maniére 3 laisser au propriétaire 1oute la part
d'amélioration qui n'est pas nécessaire au salaire, a I'encouragement, 3 la reé-
compense dus lravaux.

" Ce sera de méme, lors des actes de concession, que le Gouvernement fixera
les cautionnemens & fournir par les entreprenenrs pour gage de la bonue exécu.-
tion ; qu’il déterminera toul ce qui intéresse la conservation des propriétes ; quiil
préposera i la suite des opérations les agens propres a les bi- n conduin ; quil
rappelera la nécessité de ne pas juger uniquement par le prhd?lt _exlraor-
dinaire des ciuq ou six premiéres annees, la valeur des terres ameliorees; g il
appliquera les régles relatives 4 l'exemption dv toute augm niation de contri=
Butious pendant un certain laps de tems; quil créera lesprce de magistrature
speéciale dont nous parlerons bientdt, et dunt l'action sera la pl.s siire gavantie
contre loule espéece derrear ou d injus'ices .

Le droit des creanciers sur 'a propriélé qui est le gage de la stre'€ de Icors
créances ,” ne saurait aller au-dela du droit quattribueunt les lois au proprictaire
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lui-méme ; il était donc d'aprés les principes que nous avons €lablis, dans les
régles de la plus stricte justice de réduire l'eflet des inscriptions hypothécaires
anterieures a I'entreprise du dessechement , de ne les faire porter que sur la valeur
du fonds non desséché, etd'affecter par privilege, la p[ua value & la garantie
des cessions ou des obligations souscriles par les propriélaires, en faveur des
entrepreneurs du desséchement.

1l a paru juste aussi d'affranchir du droit proportionnel d’'enregistrement , des
cessions gui ne soul que le paiement d'un genre de travaux que le Gouverne-
ment est disposé a encourager de lout son pouvoir, .

Loisqu'un desséchemen! est opéré , on aurait peu fait, si I'on négligeait de
Ventretenir ; les travaux deviennent muins considérables sans doute , mais il
faut des soins de chajue jour: gnelques années , souvent quelques mo:s de né-
gligence suffiseut pour faire perdre lous les fruils de I'entreprise la plus dispen-
dieuse, la plus utile, la mieux conduile.

Les travaux d'entrelien sont nécessairement & la charge de ceux qui en profi-

tent, les seuls propriétaires doivent donc y pourvoir, mais les concessionnaires
ont pu devenir propriélaires , et dans ce cas, ils ont les mémes charges el les
mémes droils que les propriétaires anciens.
. Les syndics des propriclaires pourraient se lromper sur les moyens les plus
propres a assurer le maintien du dessechement , ils proposent leurs idées , elles
sont soumises & tous les avis qui peuvent les rectificr, et les réglemens ne de-
viennent obligatoires qu'apres avoir €1é discutés #n Conseil-d'Eiat.

L'action des tribunaux qui ne proceédent qu'avec les formes sages et lentes
nécessaires lorsque des interéts privés sont soumis & I'examen et & la décision
des corps judiciaires, ne saurait convenir lorsqu'il s'agit de travaux presque
tonjours urgens, el dont les Jdégradations doivent élre sur-le-champ réparees.
1l é1ait donc convenable de ne laisser aucun doute sur la compétence adminis=
trutive,, dans tous les cas de travaux publics ou de travaux de desséchement.

Un priocipe jusie est toujours fecond , lorsque le génie s'en empare.

Le propriétaire de marais doit donner a l'entrepreneur des travaux qui aug-
menteul la valeur de ses lerres, une portion de cette valeur nouvelle.

Pourquoi, lorsque d'autres travaux imporians augmentent la valeur des pro-
priélés d'un départiment, d'un arroodissement, d'une commune, d'un parti=
culier, la conirée inléressée ou I'individu ve paieraient-ils pas une portion des
avantages quils acquiérent ? Pourquoi le trésor public, c'est-a-dire la réunion
de tons les Francais, ferait-elle seule une dépense qui procure un avantage plus
immeédial a uefques-uns? 1l 0’y aurait le plus souvenl , ni convenance, ni jus-
tice : de—li_qles dispositions qui autorisent le Gouvernement & propeser des
contributions diversemeuot calculécs , selon les avaniages généraux ou locaux ;,
ces contribulions ne sont jamais €iablies que par des lois. Dela aussi la réserve
gui accorde au Gouvernement le droit de:iFer des propriélés privées une in=

emuité pour la plus value, mais au cas seu
potable angmentation de valcur, et aprés qu'il aurait été jugé par S M. en
Conseil d'Elat, qu'il y a lieu & user de cette faculté. Le paiement de I'ndemnité,
qui ne pourra jamais excéler la moilié de la plus value , serail fait par le pro-
rriélaire, selon le mode qui lui conviendrait le mieux, ainsi qu'ii a ¢é1é dit a
'pecasion des dessechemens. ' '

Aprés les travaux qui augmenteat la valeur des propriéiés, I'on a dé s'occus,

ement ou elles apraicot acquis une
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per de ceux qui la conservent, de la constraction des digues et des ouvrages
analogues. Uve disposilion mal interpréiée de la loi du 30 floréal an 10, avait
fait penser a quelques personues que les digues sur le bord des fleuves ou des
rivieres navigables étaient & la charge de 'octroi de navigation; cependant les
digurg ne sont pas nommees dans la loi » ?l la fausse inlersrélﬂiiﬂll €lait une er=
reur que I'usage le plus géuéral contribuail chaque jour a détruire; des ouvrages
quelconques ne peavent étre 'aﬁl_: charge de 'ocurol que lorsqu'ils sont construits’
pour le seul interét de la navigation. Lorsque ‘des digues ou des levées sont
uniquement défensives des propri€lés, elles sont a la charge des propriétaires ;
lorsqu'elles ont le double but de protéger la navigation et les propri¢tés, I'oc--
troi ¢t les propriétaires doivent concourir a lt+ depense dans de justes propor~
tions,, qu'un réglement d'adminisiration publique délerminera toujours: tous
les doutes sont désormais levés & cel égard.

Ils le soant de méme sur les divers cas ou les propriétaires de fonds, d'usines,
de moulins sonl iniéressés an curement des canaux, a 'entretien ou ala cons~
truction d'ouvrages sur les riviéres navigables ; les proportions réciproques dans.
lesquelles I'Eiat et les particuliers devroat concourir , seront réglées pour cha~
que lieu. '

Les travaux de salubrité sont & la charge des communes; mais il fallait rap-~

eler la régle el organiser un muyen juste et prompt de pourvoir aux dépenses,
Bei roles spéciaux o chique chef de famille sera imposé selon ses faculiés et
selon le degré d'iritérdt qu'il a aox travaux, mettront i la disposition des auto-
rilés locales les moyens qui leur manqueient. . :

Quelques genres de propriétés, tels que les bois, les mines, profitent plus
harticuliérement des commupications 3 ouvrir on i perfectionner. Les routes et
}:5 cananx peuvent éire mis gntiéremen} ala charge de ces Pl‘ﬂpl’iéifﬂ- y sauf les
secours que le Gouvernement trouverait juste d'accorder. : :

Ainsi se déve]npgent et se multiplient le? comégucnces du méme principe; le

concours dans la depense doil Loujours avoir lieu dans la proportion des avan-
tages i recueillir, '
" Mais la loi serait imparfaite , si elle avail négligé d'organiser les moyens d'a-
voir sur les différens degrés d'intérét, sur les eslimations, sar les convenances
locales , sur les diverses natures d'avantages ou d'inconvéuiens , les données
les plus positives. . :

De simples experts, les autorités administralives peuvent donner des informa-
tions justes, des renseignemeus essentiels ; mais le-peu de responsabilité morale:
des uns , la mulliplicité des occupations des fonclionnaires principaux , laissaient
craindre des effets de la négligence, oude ces apercus généraux et trop rapides
que 'homme Irés-occupé est souvent forcé de subslituer & des notions precises’
€t delaillées. o ' i

"~ 8. M. a vouli'qu'une commission nommee par Elle , el composée d'rommes:
connaissant les lieux, les objets dom il s'agit, recommandables par leurs ln-
thitres , par la considéralion (ol ils jouissent, par les émplois qu'ils occupent ,-
formit , pout ‘chaqne eutreprise’, une sorte de magistral spécial qui, wayant

ue celte seule aflaire A suivre, y mellra d'aulant plus de soin, qu'il aura &
justiicr en méme-tems la confiance du souverain el 'estime publique.

_ Celle commission sera composée de sepl membres ; elle ne pourra prononcer
lorsqu'il y aura moins de cing commissaires présens ; on éprouvera son influence
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salutaire & toutes les époques des travaux ; elle sera un juge permanent et le plas
éclairé, de tout le contentienx eulre les divers inléresses,

Les avantagrs que l'on doit recucillir de cetle institation ne tar- eront pisa
se faire sentir, aexciler de nouveaux sentimens d'amour el de reconnaissance.

Aprés avoir slatué sur les objels privcipaux, ce proj t de loi regle | s divers
cas relatifs aux indemnites dues pour occupation des terrains ou tlfes batimens
nécessaires aux travaux publics, el pour suppressious ou modifications d'usines
légalement élablies. Les experiises seront failes avec moius de soleonité, mais
avec toules les précautious convenables. La compélence aiminisirative est 01 ga.
nisée d'une maniére unilorme ; le paiemeunt des indemnités est assuré ; el comme
des concessionmaiies n'offrent jamais la méme garautic que I'Etat, eu cas de tra-
vaux counceédes , le paiement précédera toujours la depossession.

Les divers cas ou les construciions peuvenl étre avancées sur la voie publique,
ou doivent élrereculées, sont prevus, Le propri€taire , force de démo!ir sa maisoa

our reclilier une route, pour elargir une rue oun puur former uuve place, sera
indemnisé a raison de son terrain el de ses constructions. Celui dont la maison
ne se reléve que parce qu’il a voulu l'abal re, parce qu'eclle éail tombee en
ruine, ou parce qu’e'le a éi€ demolie pour canse de véiusté , ne recevia Jautre
prix que celui du lerrain cede.

Si le propriétaire qui est obligé de reculer sa maison I'exige, I'ndministration
publique achetira la maison ou le 1errain , selon les cas qui vienn n d'éire ex-
P iques , mais d'aprés la valeur avanl l'ouverture oun I'élaigisscmeut de la place
ou de la rue.

Ainsi cesseront loutes plaintes fondées de la part des propriéaires qui, pré-
textant que la portion r.slante de lenr maison ne pouvait plus leur suffire, rée
clamaieut coutre l'estimation exacte de la portion qu'on les forcait a céder , et
vou'aient que celle estimalion fai porlée a-peu-pres a la valeur entiére de la
maison on du lerrain. -

Cette disposition de justice en faveur des propriclaires forces a se reculer, en
ameéne nécessairement une favorable a 'adminisiration publique , daus les cas oia
yn proprietaire recevra la facul:é de s'avancer sur la voie publique. Alors s'il
refuse d'acquérir la portion dent on lui permet u’accrolire ses bialimeus , on peat
le forcer a délaisser sa proprieté toute enticre a dire d'experts.

. Ainsi dans | un et I'antre cas, on désintéresse avec équite le propriélaire qui
aime mieux vendre ses balimens ou le leirain qu'ils pouvaicot occuper , que de
voir modifier sa propriélé.

D: fréquentes discussions se sont élevées entre I'admiunistration et des praprié=
taires Je terres fouillées pour les routes ou pour d'autres consiructions publiques,
& ‘eflct d'y prendre des mai€riaux. Les lois de 1791 et du 28 pluvivse an 8 offvaient
des dispositions contradictoires ; il a paru jiste de 1enir compte de la valeur des
malériaux aux propriéiaires de carriéres en exploilation , et dans les autres cas, de
réserver a l'administration publique la faculte de regarder les terrains fouilles
comm-« s'ils eussent éte pris pour la route méme, et de les payer en consequ.nce
el a raison du tems que durera l'occupation. _

11 é1ait impos-ible d'appliguer rigoureusement les dispositions dela loi aux tra=
vaux deja enirepris, el particuliérement aux travaux de dessccei ement, des mesures
importautes devant , dans les cas de ce genre, avoir lieu ava il commencement
des travaux ; mais les décrets d'admiuisiration publique pourvuiroul aux muyens
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de soumettre & la régle d'une contribution proportionnelle anx avantages re-
cucillis, les propriétes dont 'accroissement ne sera dii qu'aux grapdes entreprises
qui s'exécutent, soit aux frais de I'état , soil par des concessionnaires auxquels des
prétentions sur des propriétés a dessécher auraient été réservées.

Nous avons mal rempli, messieurs , la liche qui neus élait imposée, si nous
n’avons pas su vons convaincre de I'éminente utilité, de la rigoureuse justice de
la loi qui est soumise & votre sanction ; si nous n'avons pas montré que c'est encore
1a une de ces conceptions grandes, utiles, bienfaisantes qui émanent 1ous les jours
du génie de Napoléon.

lﬁ. Regnand donne lecture du projet de loi, dont la discussion est remise & une
des séances prochaines.
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Annexe 5 : la médaille d’or des travaux agricoles

| {129 )
W
MINISTERE DE L’INTERIEUR.

Pagl

RAPPORT AU ROL

Paris, la 7 juin 1820.
S:’nn »

Ex soumettant & Voire Majesté, le 16 féwrier
dernier, un rapport général sur le résultat des
travaux du Conseil d’Agriculture, mon prédéces-
seur sollicita et obhint la permission de mettre
soua vos yeux les nems des agriculteurs; autres
que les membres correspondans du Conseil, qui
se seraient distingués par d’heureux essais ou par
Padoption d’utiles pratiques, Votre Mgjesté ne se

borna pas & cette autorisation ; elle ordonna qu’il
fit décerné des récompenses aux hommes qui,

dans le premier des arts, en seraient jogés les

plus dignes. r

Tout a été préparé pour I'exécation des ordres
de Votre Majesté , et aprés avoir pris Uavis du
Conseil d’Agricultuce , dont te 2éle et la COOPETa
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tion ne laissent rien & désiver, f'ai fait dispeser
trois tableaux qni sont joints & ce rapport , et oil
se trouvent consignés les noms des a grqnnﬁes qui
ont pary mériter plus spécialement de fixer les
regards de leur souverain.

Le premier tableau désigne dix propriétaires
avxquels jaural 'honneur de proposer & Votre
Mageste d’accorder des médaiilesd’or.

Le second présente irente-denx propriétaires
ou agricullenrs auxquels des médailles d’argent
seraient attribuées.

Enfin, le troisiéme en indiguae trente-un qui ont

paru devoeir étre mentionnds honorablement,
+ Cenombre, Sire, n'est pas considérable relati-
venicnt -} cehwi des hommes qui se distinguent en
France par les soins éclairés qu'ils donnent aux
travaux agricoles.

Mais 51, malgré Uattention qut a étd apportée
dans ce travail et dans celul qui avait pour but
d'encourager I'amélioration de nos races de che-
vaux, quelques agronomes qui ont des droits aux
faveurs et aux récompenses du Gouvernement,
ont pnn 4ize omis, ils s’en consoleront sans doute,
en considérant gue cet oubk involontaire peut
étve réparé ultérieurement; et ils n'en béniront
Pas inoins ; avee le reste de la France , la sollici-
tude paterrieile d’un Prince qui va clercher le
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mérite modeste jusqu’an- fond des provinees leg

plus reculées, pour le faire participer & d’hono-
rables distinctions,

Je suis avec respect,
Sire, | |
" De Volre lﬂ'ajeaté
Le trés-dévoud et trde-fdéle sujet,

Le Ministre secréiaire d’état de Pin-
térieur,
% Signé Stmiow.
Approuvé an chitean des Tuileries y le > jain
de l'an de grice 1820, et de notre réghe le vingt.
anguéme,

. Signé LOUIS.

| ETaT NO. 1. o= Médailles Zar.

Messieura,

LIz Fiolaine, & Villers-Coterets (Aisné).
Madume Law/ess; & Carcassonne {Aude),
De Villtle pére, & Toulonse (Haute-Garonne),
Mathice de Dombasie, & Nancy {Mesurthe).
De la Boéssidre, 4 Plaermet {Morbihan),
Trochu , & Belle-Isle en mer (Morbihan).
Gachet, 4 Pau (Basses-Pyréades).

Tvart, & Alfort (Seine),
LDe Renneville , & Allonville (Semma),
Francois Habers, & 1'Isle-de-Bourbon, -

I a
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Annexe 6 : la famille de Bausset

Arbre généalogique mixte de Louis Frangois de Bausset et Maria Frances Lawless

Le Marquis Louis Frangois de Bausset

Louis Frangois de Bausset est né a Béziers 15 janvier 1770. Il est le fils de Jacques de
Bausset, (né a Pondichéry, Inde, le 2 octobre 1743) et de Félicité-Justine de Jarente (née a
Orgeval, Yvelines, le 11 mars 1743). Il est neveu du célebre Cardinal de Bausset, qui fut
évéque d’Ales. Ces dates sont faciles a trouver dans de nombreux ouvrages sur la noblesse
francaise.

Jacques de Bausset, chevalier et ancien officier dans le régiment du Roi, est issu d’une
ancienne famille d’Aubagne, établie de longue date dans le Languedoc. A la Révolution, lui et
une partie de sa famille émigrent et ses biens sont séquestrés. Il ne retournera
apparemment jamais sur ses terres de Sauvian, dans I’'Hérault. Il décéde (seul?) a
Montdidier, en Picardie, le 24 juillet 1810%.

85 . P . .
Voir son acte de décés, archives en ligne de la Somme.
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75, Environs de BEZIERS « Clifitenn o Sans inii SIS AR

]

Carte postale du chdteau de Sauvian, vers 1900

Son fils cadet Louis Frangois et son épouse restent a Sauvian et survivent a la Terreur.
Louis Francois écrit®® :

« A cette méme et désatreuse époque de la Révolution (1793) (...).

Mon frére ainé ayant émigré, et comme mére d’émigré, Madame de Bausset, ma mére, fut
atteinte par des mesures générales que le régime sanguinaire de la convention imposait a
toutes les administrations de France.

Les administrateurs du district de Béziers qui avaient, ainsi que tous les habitants de cette
ville, remarquables par la vivacité d’'un esprit naturel et par la noblesse des sentiments, une
vénération particuliere pour ma mere, lui conseillerent de demander a la commune de
Sauvian, ou elle résidait ordinairement une partie de U'année, un certificat de civisme qui, a
défaut de tout autre piece, put les autoriser a laisser fléchir a son égard U'épouvantable
rigueur des lois de la terreur. Madame de Bausset était encore plus distinguée par les
qualités du ceeur que par la supériorité de son esprit. Toute sa vie, avant la révolution, avait
été consacré au bonheur des habitants de Sauvian. Ils ne furent point ingrats. Je transcris
ici le certificat de civisme qu'ils s'empressérent de lui faire délivrer. »

La pacification consulaire lui donne tout d’abord I'occasion de retrouver sa passion pour
I’art dramatique qu’il avait étudié dans sa jeunesse ; sur la scéne du Grand-Théatre de Lyon,
il fait jouer, en 1803, avec succes une comédie, Projets de sagesse, ou le Memnon de Valatri.

C’est en fait a sa tante, Mme de la Reyniére, chez qui Joséphine (future impératrice) se
rend fréquemment, qu’il doit sa fortune retrouvée. Grace a sa recommandation, il obtient la
confiance du Premier consul Napoléon, qu’il commence a suivre dans la plupart de ses
déplacements. Le 1% février 1805, il est nommé Préfet du Palais Impérial. Il assiste presque
chaque jour au déjeuner de I'Empereur, a qui il doit faire souvent la lecture d’extraits de
presse. Le 15 ao(t 1809, il recoit le titre de Baron de I'Empire.

¥ Extrait de son livre Mémoires anecdotiques de l'intérieur du palais.
(livre consultable en ligne : http://books.google.fr/books?id=_moOAAAAQAAJ)
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Il est présent aux Tuileries le soir du 30 novembre 1809 ou Napoléon annonce a
Joséphine qu'ils vont divorcer.
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Le Marquis de Bausset soutient Joséphine

Voici le récit qu’il en fait dans ses mémoires :

«Je massis dans le salon de service, qui d’ordinaire servait de salle a manger pour LL.
MM. [Napoléon et sa femme Joséphine], sur un fauteuil, a coté de la porte du salon de
Iempereur ; jobservais machinalement les employés qui enlevaient les objets qui avaient
servi au diner de LL. MM..., lorsque tout a coup j'entends partir du salon de l'empereur des
cris violents poussés par l'impératrice Joséphine... L’huissier de la chambre pensant qu’elle
se trouvait mal, fut au moment d'ouvrir la porte ; je U'en empéchai, en lui observant que
Uempereur appellerait du secours, s’il le jugeait convenable. J'étais debout preés de la porte,
lorsque Napoléon louvrit lui-méme, et m’apercevant, me dit vivement : Entrez, Bausset, et
fermez la porte. Jentre dans le salon, et japercois limpératrice étendue sur le tapis,
poussant des cris et des plaintes déchirantes. Non, je n’y survivrai point , disait l'infortunée.
Napoléon me dit : Etes-vous assez fort pour enlever Joséphine et la porter chez elle par
Uescalier intérieur qui communique a son appartement y afin de lui faire, donner les soins et
les secours que son état exige ? J'obéis et je soulevai cette princesse, que je croyais atteinte
d’une attaque de nerfs. Avec l'aide de Napoléon, je l'enlevai dans mes bras, et lui-méme
prenant un flambeau sur la table, m’éclaira et ouvrit la porte du salon, qui par un couloir
obscur conduisait au petit escalier dont il m’avait parlé. Parvenus a la premiere marche de
cet escalier, jobservai a Napoléon qu’il était trop étroit pour qu’il me fiit possible de
descendre sans danger de tomber... Il appela de suite le gardien du portefeuille, qui jour et
nuit était placé a l'une des portes .de son cabinet, qui avait son entrée sur le pallier de ce
petit escalier. Napoléon lui remit le flambeau, dont nous avions peu de besoin, puisque ces
passages étaient déja éclairés. Il ordonna a ce gardien de passer devant, prit lui-méme les
deux jambes de Joséphine pour m’aider a descendre avec plus de ménagement. Mais je vis le
moment o1, embarrassé par mon épée, nous allions tous tomber ; heureusement nous
descendimes sans accident, et déposames ce précieux fardeau sur une ottomane, dans la
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chambre a coucher. L'empereur se porta de suite au cordon des sonnettes et fit venir les
femmes de l'impératrice. Lorsque dans le salon d’en haut j'enlevai l'impératrice, elle cessa de
se plaindre; je crus qu’elle se trouvait mal, mais dans le moment ou je m’'embarrassai dans
mon épée au milieu du petit escalier dont j’ai déja parlé, je fus obligé de la serrer davantage,
pour éviter une chute qui aurait été funeste aux acteurs de cette douloureuse scene, parce
que nos positions n’étaient pas la suite dun arrangement calculé a loisir. Je tenais
l'impératrice dans mes bras, qui entouraient sa taille, son dos était appuyé sur ma poitrine,
et sa téte était penchée sur mon épaule droite. Lorsqu’elle sentit les efforts que je faisais
pour m’empécher de tomber, elle me dit tout bas Vous me serrez trop fort. Je vis alors que je
n‘avais rien a craindre pour sa santé, et qu’elle n‘avait pas perdu connaissance un seul
instant. »

Quand il atteint la quarantaine, il se marie a Paris le 17 février 181087, avec la toute
jeune Irlandaise naturalisée, richement dotée, Maria Frances Lawless.

lls auront deux enfants, Marie-Louise (née a Paris le 13 janvier 1812) et Louis Francois
Joseph (né a Carcassonne le 2 octobre 1814). A la chute de I'Empire, le marquis de Bausset
suit Marie-Louise en Autriche en tant que Grand-Maitre de sa maison. |l revient en France en
1816.

Entre 1821 et 1824, Louis Frangois et Maria Frances se séparent « de corps et de biens ».

Il prend sa retraite dans son domaine de Sauvian ou il écrit ses mémoires, apres s’étre
fait élire maire. En février 1824, il obtient un siege au Conseil général. On lui doit : Mémoires
anecdotiques sur l'intérieur du Palais et sur quelques événements de I’Empire depuis 1805
jusqu’au ler mai 1814, pour servir a I’Histoire de Napoléon.

Dans son testament du 1% juin 1830, il légue le chateau de Sauvian, ses jardins et son
mobilier a son fils Francois et 25 000 Francs a sa fille Louise. Il demande la création d’un
conseil de tutelle si ses enfants sont mineurs au moment de son déces afin d’écarter sa
femme (« qui sans pudeur a osé appuyer sa demande de séparation de corps et de biens sur
les plus atroces calomnies ») de ses affaires et de celles de ses enfants. Il donne aussi 2 000
Francs aux pauvres de Sauvian en reconnaissance de ce que le village a fait pour sa famille
du temps de la Terreur.

Il décede le 8 novembre 1831 a Sauvian, ou il est inhumé.

87 . .
Voir contrat de mariage en annexe 7.
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Voici ce que I'on peut lire sur sa tombe :

Nous ne savons pas si sa lignée perdure de nos jours. Il y a des indices sur I'existence des
ses descendants actuels, par une vente aux enchéres d’un objet lui ayant
appartenu :

« Un cachet de Marie-Louise, en la possession de Louis-Francois

Joseph de Bausset, puis conservé dans la famille par héritage, il est
revenu a son arriere-petite-fille Marie-Louise Sicard de Jarente de

Bausset. Il a été mis aux enchéres a Paris en juin 2003. »

On trouve aussi a vendre ce portefeuille en cuir ayant appartenu au marquis :
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Maria Frances Lawless, marquise de Bausset

Maria Frances, qui signe « marquise de Bausset » est donc veuve depuis 1831. Apreés le
déces de sa mére en 1838, elle tente de forcer la Caisse Hypothécaire a lui verser, en priorité
sur les autres créanciers, la rente issue de son contrat de mariage de 1820. Elle perd la
plupart de ses proces et la frustration lui faire perdre I'esprit.

Dans Mémoires et souvenirs d’une femme de qualité, sur le Consulat et I'Empire, le
romancier Etienne Léon Lamothe-Langon écrit en 1830 :

« le marquis de Beausset (...) a épousé mademoiselle de Lawless, trés belle femme d’'un
abord froid, mais qui dédommage dans sa société intime de cette raideur toute en
apparence; elle est tres instruite, cause bien, et elle produisit un grand effet lorsqu’elle parut
a la cour pour la premiére fois ; son mari en était fier a juste titre; jaime a croire que cet
enthousiasme si naturel n’a pas diminué ; »

Ce prolifique auteur avait I'habitude de prendre des libertés avec la vérité : selon
certains®, il écrivait trop pour avoir le temps de tout vérifier... En effet, pour le passage qui
nous intéresse, nous savons que l'enthousiasme du marquis envers son épouse a fortement
diminué ! Peut-on ainsi préter foi a sa description de la jeune Irlandaise ?

A la lecture de cet article du Journal de Toulouse, daté du 7 juillet 1847, on peut
imaginer que les débats ont été houleux et que Maria Frances Lawless a montré un
tempérament tres fougueux :

~JOURNAL DE TOULOUSE: =

POLITIOUE ET LITTERAIRE.

o dmraai us —

Bandeau du Jou.rn.&.) He Toulouse i

« La dame Lawless, originaire de Dublin (Irlande), veuve de M. le marquis de Bausset,
ancien préfet du palais impérial, avait été condamnée par le tribunal de police
correctionnelle de Carcassonne, a 5 années d’emprisonnement, et a demeurer, apres avoir
subi sa peine, éloignée pendant 5 ans d'un rayon de deux myriametres, de Carcassonne,
pour outrages et voies de fait envers M. Lacombe, vice-président, et M. Maraval, juge au
tribunal de cette ville, dans Uexercice de leurs fonctions. Par arrét du 30 juin dernier[1847],
la cour royale de Montpellier, statuant sur Uappel interjeté par la marquise de Bausset, et
réformant le jugement attaqué, l'a condamnée a une année demprisonnement et aux

frais. »

La Gazette des Tribunaux du 4 juillet 1847 nous livre un article détaillé sur I'affaire :

8 Joseph Marie Quérard, par exemple, dans Les supercheries littéraires dévoilées, 1853.
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Bandeau de la Gazette des Tribunaux

COUR ROYALE DE MONTPELLIER (appels correct.).
Correspondance particuliére de la Gazelle des Tribunaux.)
Présidence de M. le baron de Podenas.

Audience du 30 juin.

OUTRAGES ET VOIES DE FAIT ENVERS DES MAGISTRATS POUR LES FORCER A SE
RECUSER. - AFFAIRE DE LA MARQUISE DE BEAUSSET.

Une femme appartenant aux rangs les plus élevés de la société, portant un nom historique
et ayant, au temps de UEmpire, occupé une position des plus brillantes a la cour des
Tuileries, la dame Lawless, veuve de M. le marquis de Beausset, ancien préfet du palais
impérial, comparaissait aujourd’hui devant la Cour royale de notre ville, demandant la
réformation d’un jugement de police correctionnelle qui 'a condamnée a cinqg années
d’emprisonnement, et a un éloignement pendant le méme nombre dannées, apres
Uexpiration de sa peine, de la ville de Carcassonne, pour outrages et voies de fait envers
deux membres du Tribunal de ce siéege.

Voici dans quelles circonstances auraient eu lieu les faits qui ont motivé cette
condamnation :

La marquise de Beausset est, depuis longues années, en proces devant le Tribunal de
Carcassonne, soit avec la Caisse hypothécaire, soit avec d’autres créanciers, a raison de
dettes considérables contractées par elle ou son mari. Femme au caractere impérieux et
altier, digne héritiere en cela des traditions de 'Empire, la marquise de Beausset, croyant
avoir a se plaindre des préventions ou de la partialité de certains magistrats de
Carcassonne, résolut de se soustraire a tout prix aux décisions de ce Tribunal. Dans son
impuissance a changer lordre des juridictions, elle ne trouva, pour arriver a son but,
d’autre moyen que celui d’obtenir de gré ou de force la récusation des magistrats de ce
siége. Voici comment elle s’était imaginée d’y parvenir :

Le jour méme ou devait se plaider un de ses proces les plus importans, la marquise
Beausset, assistant a Uaudience du Tribunal de Carcassonne, déposa sur le bureau des
magistrats, et a la place méme du président de l'audience, un écrit diffamatoire contre ce
dernier, et se répandit méme dans la salle en injures contre lui. Le lendemain matin elle se
présenta une premiere fois, a moitié déguisée, chez l'un des juges qui avaient siégé a
laudience de la veille, et ne put d’abord arriver jusqu’a lui ; bientét elle revint chez ce méme
magistrat, et, ayant eu cette fois acces aupres de lui, elle chercha par la menace a arracher
a ce magistrat la récusation qu'elle désirait. Tous ses efforts ayant été inutiles, elle leva la
main sur le magistrat, lui porta un soufflet et lui cracha au visage.

Arrétée et conduite devant le juge d’instruction, la marquise de Beausset avoua les faits
tels que nous venons de les rapporter, et ne fit aucune difficulté de déclarer qu’elle avait
donné un soufflet sur la joue a l'un de ses juges, que celui-ci avait riposté par un coup de
poing, et qu'elle avait riposté a son tour en lui crachant a la figure.

Traduite a raison de ces faits devant le Tribunal correctionnel de Carcassonne, la
marquise de Beausset déclina la juridiction du Tribunal, deux des juges siégeant ayant, dit-
elle, connu de ses proces civils comme ses hommes d’affaires, et protesta qu'elle n’acceptait
les débats que comme contrainte et forcée. Interpellée de dire ses noms et prénoms et de
répondre aux imputations qui lui étaient adressées, elle s’y refusa, ajoutant qu’elle avait mis
du coton dans ses oreilles afin de ne pas entendre.

Le juge offensé ayant été introduit pour déposer, la dame de Beausset se mit a le fixer d’'un
air tellement provocateur que M. le président fut obligé de faire éloigner le siége de la
prévenue du fauteuil occupé par le témoin. Celui-ci fit alors la déclaration suivante :
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« Il y a environ un an je fis partie du Tribunal qui connut de la demande en nullité
d’emprisonnement formée par le sieur de Beausset, fils de la prévenue, contre un tailleur de
Toulouse. Le lendemain, me rendant a Béziers par la diligence, je fis voyage avec la
marquise de Beausset, qui, en présence d’autres voyageurs, m’'adressa plusieurs injures, et
m’appela notamment « juge prévaricateur, » et ajoutant : « Je vous ai hier maudit dans
votre fils. »

» J'ai fait aussi, le 26 novembre dernier, partie du Tribunal devant lequel était porté un
contredit formé par la dame de Beausset contre lordre provisoire dressé pour la
distribution des prix de UEtang. L'affaire avait été renvoyée a ce jour pour le prononcé du
jugement, et nous nous étions ajournés, mes collegues et moi pour la délibération, a huit
heures du matin. Je rentrais chez moi a neuf heures trois quarts du matin, et j’y ai trouvé
l'inculpée, assise dans ma cuisine avec mon épouse. A mon arrivée, elle s’est levée et m'a
adressé la parole ; je lui ai dit qu'apres ce qui s'‘était passé entre nous, jétais étonné de la
trouver chez moi, et que je la priais de sortir. « Alors, m'a-t-elle dit, pourquoi restez-vous
mon juge ? » Je lui ai répondu que jy étais obligé par devoir ; elle a insisté pour m’engager
a m’abstenir, je lui ai toujours dit que la chose n’était pas possible. Alors elle s’est avancée
vers moi, ma frappé a la figure et a voulu cracher sur moi. Jai vu la salive sortir de sa
bouche, mais je n'en ai pas été atteint. J'ai poussé l'inculpée sur la porte, et jai appelé mon
domestique pour la chasser hors de la maison, ce qu’il a fait. Avant cette visite, la dame de
Beausset était venue une heure plutot, enveloppée dans sa pelisse, de maniére a ne pas étre
reconnue, tenant a la main des plateaux en plaqué, et disant venir de la part de M. Aribant,
orfévre ; on lui répondit qu’on n’en voulait pas, et elle se retira. »

D’autres membres du Tribunal, siégeant a U'audience du 26 novembre, et Uhuissier de
service déclarérent avoir entendu ce jour-la, durant U'audience, la dame de Beausset crier,
en s‘adressant au vice-président, au moment ot celui-ci ordonnait qu’'on la fit sortir a cause
du trouble qu’elle apportait dans la salle : « Vous étes un juge prévaricateur. »

A suite de ces débats, le Tribunal, sur les réquisitions conformes de M. Dupré, procureur
du Roi, rendit le jugement suivant :

« Attendu qu’il est pleinement justifié par les dépositions des témoins entendus qu'a
Uaudience publique du 26 novembre dernier, apres avoir distribué a plusieurs personnes et
déposé sur le bureau des magistrats un écrit, dont un exemplaire est joint aux piéces, et qui
est injurieux pour le vice-président, la prévenue, la dame marquise de Beausset, l'outragea
dans lexercice de ses fonctions, en proférant contre lui des expressions tendantes a inculper
son honneur et sa délicatesse, telles que celles-ci : Lacombe, juge prévaricateur ;

» Que ces mémes dépositions établissent en second lieu que le lendemain 27 novembre la
prévenue s’introduisit une premiere fois, moitié déguisée dans le domicile de l'un des juges
qui avaient siégé a l'audience de la veille, et une seconde fois sans déguisement; que ce fut
alors qu’elle outragea ce magistrat a loccasion de l'exercice de ses fonctions, soit par
paroles injurieuses pour son honneur et sa délicatesse, soit par menaces, par gestes, et en
poussant loutrage jusqu'il le frapper au visage et a lui cracher dessus ;

» Attendu que, loin de chercher a atténuer ses torts, la prévenue les aurait aggravés par
des expressions tout au moins inconvenantes consignées dans ses réponses aux questions
que lui adressa M. le juge d’instruction lors de son interrogatoire dudit jour 27 novembre, et
que, méme a la présente audience, son maintien et son langage ont été constamment
marqués au coin de lirrévérence, pour ne pas dire de l'injure ;

» Attendu que si des écarts de cette gravité sont toujours répréhensibles, ils le deviennent
bien davantage lorsque les antécédens et l'éducation des personnes qui les ont commis
auraient du les prémunir contre un pareil oubli de ce qu’elles se doivent a elles-mémes, et
plus particulierement contre toute espece d’attentat envers les organes de la justice ;

» Par ces motifs,

» Le Tribunal, apres en avoir délibéré, déclare la dame Maria-Frances Lawless, veuve de
Beausset, convaincue de s’étre rendue coupable envers M. le vice-président, dans lexercice
de ses fonctions, a l'audience publique du 26 novembre dernier, et envers un juge du méme
Tribunal, a loccasion de Uexercice de ses fonctions, des délits prévus par les art. 222, 223,
228 et 229 du Code pénal, et, lui faisant application desdits articles, etc., la condamne en
cing années d’emprisonnement et a demeurer, apres avoir subi sa peine, éloignée pendant
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cinqg ans d’un rayon de deux myriametres du lieu ou siegent les deux magistrats outragés;
la condamne aux dépens. »

Appel ayant été relevé de ce jugement par la marquise de Beausset, elle comparaissait
aujourd’hui devant la Cour royale de Montpellier pour y faire statuer.

La prévenue est introduite, salue la Cour de la maniére la plus révérencieuse, et va
s’asseoir pres de son défenseur et s’entretient avec lui pendant quelques instans avec une
volubilité de paroles que tout le monde remarque.

Interrogée par M. le président, elle déclare s’appeler Francoise-Maria Lawless, marquise
de Beausset, agée de cinquante-quatre ans, domiciliée a Carcassonne, née a Dublin
(Irlande).

M. le président : Qu’avez-vous a dire pour votre justification ?

La prévenue déclare qu’elle se sent souffrante, et demande a la Cour la permission de
s’asseoir. Elle ajoute que n’ayant pas Uhabitude de parler en public, elle a rédigé une petite
note qu’elle prie la Cour de lui laisser lire. Cette note est concue a peu pres en ces termes :

« Il y a dans la vie des positions tellement facheuses que nul ne peut répondre des
mouvemens de son cceur. Menacée depuis 1838 dune ruine complete, constamment
condamnée par le Tribunal de Carcassonne, dont deux jugemens ont été infirmés par la
Cour, javais, a tort ou a raison, con¢u de soupgons de partialité a l'égard de plusieurs
membres du Tribunal. Javais fait tout ce qu’il est humainement possible de faire pour
engager ces magistrats a s’abstenir de siéger dans les affaires qui me concernaient. Voyant
que je ne pouvais les y déterminer, je me suis portée vis-a-vis deux a des exces que je
regrette. Je déplore notamment loutrage que j'ai fait a l'un des magistrats ; s’il n‘avait pas
cru devoir se faire justice lui-méme en me frappant du pied, je déclare que la journée du 27
novembre ne se serait pas passée sans qu’il eiit recu mes excuses. »

Me Glises, défenseur, rend un juste hommage a la probité et aux lumiéres des magistrats
de Carcassonne ; il est le premier a déplorer les outrages qu’ils ont eu a subir. Il cherche a
établir que les nombreuses tribulations judiciaires qu’a éprouvées la marquise de Beausset
ont porté le trouble dans son imagination, et que lorsqu’elle a commis les faits incriminés,
elle se trouvait dans une exaltation d’esprit voisine du délire. L’idée d’étre déchue d’une
position jadis si brillante, et de se voir réduite a la misere, avait tellement troublé son esprit
et réagi sur son imagination exaltée qu’elle n’avait pas la conscience de ses actes.

Sans rien dissimuler de la gravité des outrages, Me¢ Glises soutient qu’ils ont été
suffisamment expiés par une prison préventive de sept mois, pendant la durée de laquelle
Mme de Beausset a contracté le germe d’une grave maladie rhumatismale. Il conclut au
relaxe de sa cliente.

M. l'avocat-général Massot regrette de ne pouvoir s’associer au systeme développé par le
défenseur. Selon lui, le délit présente un grand caractére de gravité en ce sens que la
magistrature a été profondément outragée dans la personne de deux de ses membres. Les
faits reprochés a M™e de Beausset ne sont pas le résultat d'un mouvement irréfléchi de colere
ou de haine ; ils sont le résultat d’un calcul, et M de Beausset en a voulu faire un moyen de
procédure. Elle avait demandé a la Cour de cassation la récusation du vice-président, et
n‘ayant pu lobtenir, elle avait voulu, en outrageant publiquement ce magistrat a l'audience,
le contraindre a se récuser lui-méme. M. l'avocat-général, apres avoir fait valoir avec
énergie les hautes considérations qui se rattachent a cette affaire, conclut a la confirmation
pure et simple du jugement.

La Cour, apres une heure de délibération, rend un arrét par lequel elle réduit la peine de
I'emprisonnement a un an, et annule la disposition du jugement de Carcassonne, qui
enjoignait a la marquise de Beausset de se tenir, pendant cinqg ans, éloignée de Carcassonne
d’une distance de cinq myriametres.

Ainsi, apres avoir été d’abord condamnée a cing ans de prison, sa peine est réduite a un
an (auquel s’ajoutent sept mois de détention provisoire) par la Cour Royale de Montpellier le
30 juin 1847. Depuis sa prison, elle écrit une lettre de quatre pages a la Reine de France,
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Marie Amélie, épouse du Roi Louis Philippe 1%. Voici le brouillon de la lettre,
vraisemblablement écrit a Montpellier fin 1847 :

En-téte de la lettre, Archives Départementales de I’Aude, cote 3J689

« A sa Majesté la Reine des Francais

Madame,

Je me trouve en prison depuis dix mois pour avoir, sans préméditation donné un soufflet a
un juge du Tribunal de Carcassonne.

Je vais tacher d’exposer a votre majesté, aussi bricvement que possible, les motifs qui ont
provoqué cet acte de violence que je regrette.

A suite d’'un malheureux emprunt fait a la Caisse Hypothécaire, Mme Lawless ma mére,
s’est vue engagée dans une série de proces qu'elle m’a laissés. Ces proces ont tous été perdus
devant le Tribunal de Carcassonne.

Ce méme Tribunal allait juger un procés duquel dépendait le reste de mon immense
fortune ; il s‘agissait de ma constitution dotale, et de tout U'avenir de mon fils.

Au moment d’étre jugée, jallai prier un de mes juges de s’abstenir, en lui exposant les
motifs tous puissants qui selon moi, devaient l'empécher de siéger.

Ce magistrat ayant répondu a mes prieres par des brutalités, je le frappai au visage.

Une heure apres, j'étais incarcérée...

Pendant ce temps-la, mon proces se jugeait ; le magistrat offensé avait pris place au banc
des juges... Dés lors mon proces était perdu... 1l le fut en effet !

Ce jugement inique ne pouvait subsister : un arrét de la cour royale de Montpellier en juin
dernier l'a anéanti.

Le jugement du Tribunal de Carcassonne qui m’avait condamnée a la peine exhorbitante
de cinq années d’emprisonnement, pour le soufflet donné, a été également réformé par la
méme cour, mais il me reste encore neuf mois a gémir sous les verroux.

J'épargne a votre majesté le récit de mes douleurs en me voyant dans la prison cellulaire,
entourée d’escrocs et de voleurs...

Toutefois, cette derniére épreuve a été trop forte pour moi ; ma santé en est profondément
altérée ; la fievre me dévore, et c’est au milieu des plus vives souffrances que jimplore votre
majesté comme un ange sauveur.
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C’est en vous seule, madame, que j'ai placé ma derniere consolation. C’est en vous que
repose la derniere espérance dune femme malheureuse, dune mere, a laquelle ses
splendeurs passées semblaient promettre hélas ! un avenir bien différent ! »

On ne sait pas si sa demande de grace a abouti, ni méme si la lettre fut seulement
envoyée.

Maria Frances est décédée a Paris (8
69 ans.

me arrondissement) le 23 décembre 1858, agée de

Aiglon ou aiglonne ? Le fils du marquis de Bausset

Nous avons déja évoqué les rumeurs au sujet des liens entre Marie Anne Lawless et
Napoléon. Une autre rumeur circule dans le village de Sauvian. Elle est relayée par
I'Intermédiaire des chercheurs et curieux® dans un article publié en novembre 1919,
rubrique « Notes, trouvailles et curiosités ». L’auteur est 'homme de lettres Octave Uzanne
(1851-1931).

Le Roi de Rome fut-il un enfant substitué ? — Aiglon ou aiglonne ?

Un probleme historique.

Le 19 mai 1914, je publiai, sous ce titre, dans la Dépéche de Toulouse, un article dont je me
proposais de soumettre peu apres le captivant sujet a l'examen des mes confréres de
UIntermédiaire. (...)

Voici Uexposition des faits qui étaient résumés dans Uarticle de !a Dépéche.

A la suite d'une étude parue en mars 1914, a loccasion du " Centenaire de lentrée des
alliés a Paris ", un correspondant de Sauvian, dans UHérault, m’écrivit (...).

Mon correspondant, m’indiquant les sources de sa documentation, me désignait les
ceuvres de M. L. F. J. de Bausset, ancien préfet du Palais impérial de Napoléon, lesquelles
ceuvres se composent de quatre volumes de Mémoires anecdotiques sur « lintérieur du
Palais » et sur quelques évenements de UEmpire de 1803 a 1814. on y trouve des souvenirs
pleins d’intérét sur la Campagne de Russie et principalement sur létiquette de la Cour
Impériale.

Précisément M. de Bausset était originaire de Sauvian, petit village des environs de
Béziers ou il exerca lors de sa retraite, les fonctions de maire et ou il mourut et fut inhumé
en 1833. Sa sépulture continue a y étre entretenue et tres honorée.

Cest ici que mon correspondant, qui me fournit tous les témoignages de sa profonde
bonne foi, me révéla une extraordinaire légende persistante dans la contrée et qui, par son
coté romanesque, mais cependant vraisemblable, est de nature a ouvrir les controverses les
plus ardentes.

Certains vieux du pays - m’écrit-il, ont connu par tradition orale la vie privée de l'ex-
préfet du palais de Napoléon. Ils savent qu'un grand mystére unissait indissolublement
UEmpereur et le tres honorable Gouverneur de sa maison, et ils affirment que l'épouse de M.
de Bausset aurait, en 1811, accouché, au Palais des Tuileries presque en méme temps, -
quelques heures seulement - avant l'impératrice Marie-Louise. Celle ci aurait mis au monde
une fille ; Mme de Bausset aurait eu un garcgon.

L’Empereur, profondément chagriné de se voir dépourvu d’héritier, se serait décidé a faire
appel au dévouement de son maitre du Palais pour opérer un échange immédiat et
clandestin qui aurait eu lieu sans éveiller Uattention. Le Roi de Rome aurait donc été le fils

89 J T . . . , .
L’Intermédiaire des chercheurs et curieux est une revue francaise mensuelle constituée des questions et

réponses de ses lecteurs sur divers sujets encyclopédiques touchant principalement a I'art, I'histoire, la
généalogie, la littérature, les religions. La généalogie y prend de plus en plus d’importance a partie de 1951
(source : Wikipedia).
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de Bausset, tandis que la fille née de IEmpereur et de Marie-Louise serait devenue fille d’un
simple Préfet impérial.

Je ne saurais dire si cette légende eut quelque crédit dans les dessous de lhistoire. Les
registres de Uétat-civil, qui purent d’ailleurs étre truqués, lui apportent du coté des Bausset
quelque poids. Notre maitre érudit et grand spécialiste napoléonien, Frédéric Mason, y fit-il
jamais allusion? Il y la un point de départ d’histoire hypothétique qui met notre
imagination en singulier vagabondage.

Il faudrait associer la fragilité de la légende a la solidité de bases documentaires. La
prétendue fille de Napoléon, qui fut baptisée Marie-Louise-Anne, fille de Louis-Francois-
Joseph, marquis de Bausset et résida au chateau de Sauvian du Village, était fort belle, dit-
on. Vers 1829 — elle avait alors dix-huit ans, - elle aurait été romanesquement enlevée par le
fils d’'un Maitre des postes de Béziers, Etienne- Francois Sicard de Jarente et Uaurait épousé
cette méme année a Béziers laissant par la suite 3 fils dont deux moururent relativement
Jjeunes. Elle mourut a Paris en 1852.

En suite de l'article de la Dépéche, je recus, a la date du 21 mai 1914, une lettre de la petite-
fille de Marie-Louise Anne de Bausset dont je désire réserver le nom. Elle me fournissait sa
généalogie et quelques précieux détails de famille.

Le marquis de Bausset, aurait eu sa fille (ou son fils) au Palais des Tuileries dans la nuit
du 19 au 20 mars 1811 - le Roi de Rome naquit, a ce méme Palais des Tuileries, le 20 mars. -
Les dates sont bien concordantes.

M. de Bausset, quatre ans plus tard, eut un autre enfant: Francois-Louis-Joseph de
Bausset né en 1815.

Mme de Bausset, irlandaise d’origine, était désignée sur lacte de mariage comme née :
Lady Maria Frances Lawless. Elle laissa dans la population de Sauvian le souvenir d’une
femme excentrique a la facon d'une Mme Sans Géne. Elle se dévoua a l'assainissement du
pays, et montra, dans la direction qu’elle prit du dessechement de la contrée marécageuse,
des qualités d’énergie et de persévérante volonté extraordinaires pour une femme de son
rang. Mais cette franco-irlandaise ne nous intéresse pour le moment que secondairement.
Ce qui est intéressant a connaitre, c’est le réole que joua, auprés du Roi de Rome, M. de
Bausset. Tres attaché a cet enfant, il portait parfois a Napoléon sur les champs de bataille, a
létranger, les portraits qu’il était chargé de faire exécuter de U'Aiglon a mesure qu’il
grandissait, entr’autres celui d’Horace Vernet.

. :
Napoléon montre le portrait de son fils
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Le marquis de Bausset suivit, apres 1815, Marie-Louise a Vienne puis en Italie et fut
nommeé Gran Maestro di Palazzi di Parma, Piacenza e Guastella. Il demeura grand maitre
de sa maison jusqu'en 1816. Marie-Louise, dans ses lettres au marquis, ne manque jamais
de lui parler de « son fils ».

Ce marquis de Bausset avait eu, dans sa jeunesse, un gout tres vif pour Uart dramatique et
une de ses pieces jouées a Lyon le fit nommer membre de 'Académie de cette ville en 1804.

Ce fut en 1805, qu'’il devint préfet du Palais et Chambellan de 'Empereur.

En 1812 et 1813, on le voit sous-intendant du Théatre francais. Il avait, entre temps, suivi
Napoléon en Espagne, en Allemagne et en Russie.

Je ne puis fournir ici que des documents tres rapides et décousus d'apparence, car je ne
puis ni ne veux plaider la substitution d’enfant en une étude suivie. Il ne s’agit en fait que
d’une question a élucider. Je n’ignore pas que les récits officiels de I'accouchement du 20
mars témoignent que Marie-Louise mit au monde un enfant du sexe masculin, en présence
de 23 personnes, dont 3 médecins.

Toutefois dans le tome II de ses Mémoires, (p. 43) M. de Bausset signale comme
évenement singulier que le nouveau né ait été trouvé dans une corbeille.

D’autre part, et cela offre une valeur possible, la correspondante dont je parle plus haut et
qui est la petite-fille de Marie-Louise, Anne de Bausset, dans une de ses lettres, m’écrit ceci :
J’ai en mains un portrait de Napoléon 1°. En le rapprochant du portrait de ma grand-mere,
on constate en effet une tres étrange ressemblance.

La question se pose, elle est intéressante. Je la présente aux lecteurs de I'Intermédiaire
afin qu’ils m’éclairent moi-méme. Jespére que chercheurs et curieux documentés
s’efforceront de découvrir et de démontrer quelle part de vérité peut se trouver dans cette
Légende qui n'est peut-étre qu’un conte a dormir debout.

Aiglon ou Aiglonne ? Eclaircissons ce probleme.

Nous n’avons trouvé que deux réponses a son article, publiées dans deux numéros
postérieurs. Nous pouvons, cent ans apres, répondre a certains passages de cet article.

Quand on visite Sauvian, on constate en effet que la tombe du marquis est toujours trés
bien entretenue, que certains habitants connaissent ce personnage et semblent I'apprécier.
L'article semble livrer une version fidéle de sa vie. En revanche, on constate que I'auteur
mélange les vies de son épouse et de sa belle-mére.

En ce qui concerne I’état civil, Marie Louise de Bausset est née dans le 1%
arrondissement de Paris le 13 janvier 1812, alors que le fils de Napoléon® est né le 11 mars
1811, soit dix mois plus tot. Avec un tel écart de dates, on imagine mal que I'échange ait pu
se faire...

% Napoléon Francois Charles Joseph Bonaparte, prince impérial, titré roi de Rome a sa naissance puis prince de
Parme, proclamé Napoléon Il a la fin des Cent-Jours et enfin titré duc de Reichstadt par son grand-pere
I'empereur d'Autriche, est né le 20 mars 1811 au palais des Tuileries, a Paris, et mort le 22 juillet 1832 au palais
de Schonbrunn, a Vienne. Il était le fils et I'héritier de Napoléon ler, empereur des Francais, et de sa seconde
épouse Marie-Louise d'Autriche. Il fut a son tour reconnu empereur, régnant sous le nom de Napoléon Il, du 4
au 6 avril 1814 et du 22 juin au 7 juillet 1815 (son pére ayant abdiqué en 1814 puis en 1815), titre reconnu par
les Assemblées. Son surnom de I'Aiglon lui a été attribué a titre posthume et a été popularisé par la piece de
théatre d'Edmond Rostand, le role-titre étant créé le 15 mars 1900 par la tragédienne Sarah Bernhardt.



113

NAISSANCES.

S

-

7
ALV S g T

e
Prénomz = fté:"ﬂc-rrr .'.i":.*rir-.-._ (?-wu I

I'hlu dit la nulul.m:.--"/; Sewmrape /r"?;"ﬁ

Acte de naissance de I’état civil reconstitué de Paris (archives en ligne de Paris)

Il est regrettable que I'auteur de l'article ne donne pas l'identité de la petite-fille de
Marie-Louise. Il s’agit peut-étre de Marie Louise Francoise, née en 1869 et mariée avec Jean
Baptiste Raynaud en 1891. On peut imaginer qu’elle a aussi rédigé la plague sur la tombe de
son aieul, vu gu’il y est inscrit « a la mémoire de mon arriére grand-pére ». Elle a aussi une
soceur, Marie Louise Thérese, née en 1858.

La fin tragique de Marie Louise de Bausset

Marie Louise de Bausset et Francois Sicard se marient a Béziers le 9 juillet 1833. Le péere
de Francois, marchand de bétail, donne son consentement au mariage. En revanche Maria
Frances, marquise de Bausset, la mére de Marie Louise, s’y oppose fermement. Les trois
actes respectueux nécessaires’’ sont mentionnés dans I'acte de mariage.
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! Avec le code Napoléon de 1804, pour se marier, les enfants étaient obligés d'obtenir le consentement
parental s'ils n'avaient pas la majorité matrimoniale, soit 25 ans pour les gargons et 21 ans pour les filles.

Si les enfants avaient atteint la majorité matrimoniale, ils pouvaient se marier sans l'autorisation parentale,
cependant ils étaient tenus par la loi de demander le conseil de leurs parents par des actes respectueux. Cela
nécessitait de recourir a un notaire pour adresser une « sommation respectueuse » a leurs parents.

Il fallait y recourir par trois fois. Si les parents continuaient a s'opposer au mariage apreés le 3*™ refus le
mariage pouvait étre célébré. Les parents pouvaient essayer divers moyens pour faire pression comme
menacer de déshériter, de supprimer dot ou soutien éventuel. Ces recours duraient plusieurs mois. Durant ce
laps de temps les parents espéraient voir leur enfant réfléchir et renoncer se rangeant a leur avis. Cela était
censé éviter un mariage sur un emballement passager (source : geneafrance.org)
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Extrait de I'acte de mariage (archives el ligne de I’Aude)

De leur union naitront trois enfants : Albert en 1834, Franck en 1835 et Paul en 1839
(voir I'arbre généalogique en début de cette annexe).

Malheureusement, la suite de leur histoire est des plus sombres et le Journal des débats
politiques et littéraires la raconte sur cing colonnes le 15 mai 1852.

JOURML DESDEBATS = .
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Bandeau du Journal (http://qallica.bnf.fr/ark:/121 48/bp_t 6_k449460j) TREE M i

« Cours et Tribunaux.
COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Zangiacomi.
Audience du 14 mai.
Affaire Sicard de Jarente. - Meurtre d’'une femme par son mari.

L’annonce de ce proces, dans lequel figure un accusé répandu dans un certain monde a
Paris, a attiré, longtemps avant Uheure fixée pour louverture des débats, une grande
affluence de spectateurs admis dans Uenceinte privilégiée en vertu de billets délivrés par M.
le président. Les dames surtout sont nombreuses, et leur vive curiosité s’explique par la
nature méme de laccusation, qui attribue a la jalousie le crime reproché a Sicard de
Jarente.

Aux pieds de la Cour sont déposés une malle en cuir et un petit secrétaire-bureau en laque
de Chine.

A dix heures, la Cour entre en séance.

A dix heures et demie, l'accusé est introduit. Il est completement revétu de noir; ses
cheveux sont bruns, il porte de petites moustaches; ses favoris noirs commencent a
grisonner; il est pale et parait vivement ému, il porte fréquemment son mouchoir sur ses
yeux.

Aux questions d’'usage qui lui sont adressées par M. LE PRESIDENT, il répond d’une voix
émue se nommer ETIENNE-FRANCOIS SICARD, propriétaire, Ggé de quarante-cing ans,
né a Béziers, demeurant lors de son arrestation rue de la Victoire, 73, Paris.

Apres que la Cour a recu le serment des jurés, Me DUCHESNE, greffier d’audience, donne
lecture de Uacte d’accusation dont voici le texte :

« L’accusé Etienne-Francois Sicard, fils d'un commercant de Béziers, a épousé en 1833
Marie-Louise-Anne de Beausset qui était fille d'un ancien préfet et chambellan de
Iempereur. Ce mariage a eu lieu contre le gré de la famille de Beausset.

» L’accusé avait alors vingt-six ans; il en a quarante-cinqg aujourd’hui. Sa femme, a
I'époque du mariage, venait d’atteindre sa majorité ; elle était agée de quarante ans au
moment ou se placent les faits de Uaccusation.

» La fortune des époux consistait d’'abord uniquement dans une rente annuelle de 6,000
Jr., constituée en dot a l'accusé par son pere ; mais, depuis, Sicard a re¢u pour le compte de
sa femme des sommes importantes provenant de la liquidation de la succession du pere de
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celle-ci. D’apres une reconnaissance signée par laccusé lui-méme a la date du 4 janvier
1850, ces sommes ne s’éléveraient pas a moins de 80,000 fr.

» Trois enfans sont nés du mariage des sieur et dame Sicard. Ils sont Ggés aujourd’hui, le
premier de dix-sept ans et demi, le second de seize ans et le troisieme douze ans. Cependant
cette union n'a pas été heureuse : une mésintelligence profonde, remontant a plusieurs
années, existait entre les époux. La femme attribue cette mésintelligence a l'inconduite de
son mari ; celui-ci, de son c6té, en a signalé la cause dans les dépenses inconsidérés de sa
femme.

» En 1844, l'accusé parait s’étre mis en instance devant U'autorité compétente pour obtenir
la permission d’ajouter a son nom de Sicard celui de Jarente, que portait U'aieul paternel de
sa femme. Cette autorisation ne lui fut point accordée ; cependant il ne s’en fit pas moins
appeler de Jarente, et cest sous ce nom seulement qu’il a été connu dans ces dernieres
années ailleurs que dans sa ville natale.

» Les époux Sicard ont quitté Béziers plusieurs fois pour aller se fixer dans différens pays.
Ils résidaient a Montpellier lorsqu’'au mois de décembre 1849 la damé Sicard forma contre
son mari sa premiére demande en séparation de corps, a laquelle elle renonca bientét, par
suite des supplications ou des menaces de U'accusé. Au mois de novembre 1850, les époux se
trouvant ensemble a Paris, une seconde demande en séparation de corps a été formée par la
dame Sicard mais, par jugement du 17 janvier 1851, le tribunal civil de premiere instance de
la Seine s’est déclaré incompétent pour statuer sur cette demande, par le motif que le mari
défendeur n’avait pas cessé d’avoir son domicile légal a Béziers; enfin une troisieme
demande en séparation de corps venait d’étre intentée par la dame Sicard au moment ou
ont eu lieu les faits de 'accusation.

» L’accusé avait recu la signification de celte demande le 7 février 1852 et les deux époux
devaient comparaitre suivant le vceu de la loi dans le cabinet de M. le président du tribunal
de premiere instance le 12 de ce mois, c’est-a-dire le lendemain méme du jour ou la dame
Sicard a recu de la main de son mari le coup qui devait lui donner la mort.

» Dans le cours des quelques années qui se sont écoulées depuis que les époux Sicard ont
cessé d’habiter Béziers, plusieurs scenes violentes ont éclaté dans lesquelles U'accusé a révélé
de sinistres projets contre la vie de sa femme. Ainsi le 24 aoiit 1851, le sieur de Perpigna,
ancien ami de la famille, se trouvant chez les époux Sicard et témoignant le désir de voir
laccusé, la dame Sicard avait envoyé un de ses fils prévenir celui-ci dans son cabinet.
Comme laccusé tardait a venir, la dame Sicard quitta le salon ou elle se trouvait avec le
sieur de Perpigna pour aller elle-méme chercher son mari. Elle venait a peine de
disparaitre, lorsque le sieur de Perpigna la vit rentrer tout émue et suivie de l'accusé tenant
a la main un pistolet. Frappé de lexpression menacante qui se lisait sur le visage de
laccusé, le sieur de Perpigna lui saisit les deux bras; aussitét une détonation se fit
entendre : Sicard venait de décharger son pistolet dans la direction ou se trouvait sa
femme.

» Interrogé sur ce fait dans le cours de l'instruction, Sicard a prétendu qu’il n’avait pas eu
lintention de faire feu sur sa femme; que toutefois la colére dont il avait fait preuve en cette
circonstance avait été motivée par un sentiment de jalousie, parce qu'en entrant dans le
salon il avait vu le sieur de Perpigna sur un grand fauteuil et en méme temps sa femme qui
s’enfermait dans sa chambre a coucher. On retrouvera tout a Uheure, dans les déclarations
de Sicard sur le fait principal de U'accusation, une insinuation du méme genre que celle qui
se trouve dans ses explications relatives a la scene du 24 aotit 1851. Le témoin de Perpigna a
protesté énergiquement contre linsinuation dont il s’agit. Il suffit au surplus, pour la
repousser, de faire remarquer que le jeune fils des époux Sicard était présent a cette scene.

» L’accusé avait Uhabitude constante de se servir de pistolets pour menacer sa femme et
quelquefois méme des personnes étrangeres a sa maison.

» Le 24 janvier 1852, a la suite d’'une scéne violente qu’il avait faite cette fois a ses enfans,
la dame Sicard a eu la pensée de faire quelques recherches dans une armoire ou étaient
déposés les vétemens de son mari. Elle y trouva, dans l'une des poches de sa robe de
chambre ou de son paletot, des pistolets chargés et amorcés qu’elle déposa immédiatement
chez le commissaire de police, a lappui d’une plainte ou déclaration par laquelle elle
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appelait sur sa personne la protection de lautorité. Malheureusement laccusé possédait
d’autres pistolets ou ne tarda point a s’en procurer de nouveaux.

» Au moment ou elle se déterminait a former sa troisieme demande en séparation de
corps, la dame Sicard avait quitté le domicile qu’elle habitait alors avec son mari et ses
enfans, rue de la Victoire, 73 ; elle s’était réfugiée a U'hotel des Princes, rue Richelieu, 97, et y
avait loué, au quatrieme étage, un appartement composé d’'une antichambre, d'un salon et
d’une chambre a coucher : ces trois pieces étaient placées a la suite l'une de U'autre.

» L’accusé ignora d’abord le lieu ou s’était retirée sa femme ; il Uapprit le 7 février 1852,
par une signification a fin de séparation de corps, qui lui fut signifiée ce jour méme. A partir
de ce moment, il parait avoir réuni autour de sa femme un systeme de surveillance ou de
persécution. Lui-méme déclare que le 11 février, dans la journée, il a aposté un
commissionnaire aux abords de lhoétel des Princes avec recommandation de venir le
prévenir des qu’il verrait sortir la dame Sicard, dont il lui avait dépeint la taille et la
tournure. Vers six heures ou six heures et demie, ce commissionnaire vint effectivement le
trouver au coin du boulevard et de la rue Richelieu, pour lui donner avis que sa femme
venait de sortir de l'hotel avec un monsieur agé d’environ quarante ans. La personne ainsi
désignée était le sieur Gravier de Vergennes, frere d’'une amie de pension de la dame Sicard.

» Le sieur Gravier de Vergennes ne connaissait point l'accusé, et n’était nullement connu
de lui. Il n‘avait pas vu la dame Sicard depuis l'année de son mariage, c’est-a-dire depuis
pres de vingt ans, lorsque le hasard la lui fit rencontrer quelques jours seulement avant le 11
février. La dame Sicard avait été priée de s’'intéresser au sort d’une personne malheureuse
dont le nom n’a pas été révélé dans linstruction. Ayant appris que le sieur Gravier de
Vergennes demeurait dans le voisinage de la rue Richelieu, elle eut la pensée de lui écrire
pour solliciter en faveur de la personne a laquelle elle s’intéressait quelques secours de sa
générosité. Le Sieur Gravier de Vergennes se rendit a cet appel, et il fit plusieurs visites a la
dame Sicard dans les jours qui précédérent le 11 février. Le jour méme il sétait rendu a
I’hotel des Princes vers six heures moins un quart, et la dame Sicard lui ayant exprimé son
déplaisir d’étre obligée de diner seule a une table d’héte, il lui avait proposé de la conduire
chez un restaurateur du Palais-Royal.

» C’est au moment ou ils sortaient pour aller diner que le sieur Gravier de Vergennes et la
dame Sicard avaient été apercus par le commissionnaire aposté devant U'hétel des Princes.

» L’accusé a déclaré qu’apres avoir recu lavis a lui donné par ce commissionnaire, il était
venu se promener de long en large aux abords de Uhétel; qu’apres une assez longue attente,
vers huit heures et demie environ, il avait rencontré sa femme donnant encore le bras a
l'inconnu qui lui avait été signalé ; qu’alors dans un transport de jalousie il avait pris une
voiture de place, s’était rendu a son domicile, rue de la Victoire, 73, pour y chercher ses
pistolets chargés, dit-il, depuis la veille pour sa stireté personnelle, puis était revenu en toute
hate a la rue Richelieu.

» Toute cette partie du récit de U'accusé est contredite par la déposition de la femme Eloff,
sa cuisiniere, et celle de la femme Durand, concierge de la maison de la rue de la Victoire,
73. Il résulte de leur déclaration que Sicard est rentré chez lui vers cinq heures ou cing
heures et demie; qu’il a diné a six heures avec ses enfans, qu'il est sorti seul vers sept heures
et demie ou sept heures trois quarts, et qu'on ne l'a pas vu rentrer ni ressortir de la soirée ;
d’un autre coté, invité a faire connaitre le commissionnaire aposté par lui devant Uhétel des
Princes, Sicard a prétendu qu’il Uavait rencontré dans le faubourg Montmartre et qu’il ne
pouvait le désigner d'une maniere plus précise.

» Quoiqu’il en soit, c’est vers neuf heures du soir environ que laccusé s’est présenté a
I’hotel des Princes armé de ses deux pistolets qu’il cachait sous ses vétemens. Il s’est fait
indiquer Uappartement habité par sa femme, puis est allé frapper a la porte extérieure de
son appartement. A ce moment le sieur Gravier de Vergennes et la dame Sicard étaient
rentrés depuis une demi-heure et ils avaient passé ce temps dans le salon assis chacun d'un
coté de la cheminée. Cependant la dame Sicard venait de quitter le salon et de passer dans
sa chambre a coucher pour aller donner a sa femme de chambre l'ordre de préparer du thé.
Presque aussitot la femme de chambre, ayant entendu frapper a la porte de Uappartement,
s’y rendit pour ouvrir, pendant que sa maitresse elle-méme regagnait le salon en traversant
de nouveau sa chambre a coucher.
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» A la question faite par la femme de chambre pour savoir qui demandait a entrer,
laccusé répondit en déguisant sa voix, puis, la porte ayant été ouverte, il écarta
brusquement la femme de chambre et se précipita dans le salon dont il ouvrit lui-méme la
porte. La dame Sicard y rentrait a ce moment méme revenant de sa chambre a coucher.
L’accusé a prétendu que le sieur Gravier de Vergennes suivait la dame Sicard et sortait avec
elle de la chambre a coucher; et tout en reconnaissant que rien dans la tenue de l'un ni de
Uautre n’avait pu lui faire penser qu’ils eussent attenté a son honneur de marti, il a cherché a
maintenir avec autant de perfidie que d’obstination cette circonstance que tous les deux
sortaient ensemble de la chambre a coucher; mais sur ce point il a été démenti non
seulement par les protestations énergiques de sa victime et du sieur Gravier de Vergennes,
mais encore par la déclaration positive de la femme de chambre, la femme Decou. Il en
résulte que le sieur Gravier de Vergennes n'a pas quitté un instant le salon, et qu’il était
encore pres de la cheminée de cette piece au moment ou Sicard s’y est introduit les bras
étendus et tenant un pistolet dans chaque main. Les mémes témoins déclarent que l'accusé
s’est dirigé rapidement vers sa femme, qu’il lui a placé un de ses pistolets sous le menton
comme pour lui faire sauter la téte, qu’une détonation s’est fait entendre, et que la dame
Sicard est tombée baignée dans son sang.

» Au bruit de lexplosion, le sieur Privat, maitre de Uhoétel, et d’'autres témoins sont
accourus ; ils ont vu laccusé agenouillé aupres du corps de la victime, et touchant avec ses
mains ensanglantées la plaie qu’elle portait au cou. En méme temps il lui disait en se
penchant sur elle : « Vois ce que tu me fais faire ; je te disais bien que je te tuerais ! »

» Sommé par le sieur Privat de lui remettre ses armes, lUaccusé a d’'abord refusé ; il a
consenti ensuite a remettre le pistolet qu’il venait de tirer au médecin mandé pour donner
des soins a la victime ; le second, qui était encore chargé, n'a été rendu par lui qu'apres
I'arrivée de la force publique,

» La blessure recue par la dame Sicard était d’une gravité extréme ; la balle avait pénétré
sur le coté gauche du larynx, apres avoir glissé sur la trachée-artere et U'cesophage, elle
avait coupé incomplétement le tronc de Uartére thyroidienne ; enfin elle était venue se loger
dans la portion gauche du corps de la sixieme vertebre cervicale. L’extraction ayant pu étre
faite le 21 février a laide d’'une opération difficile et douloureuse, on avait espéré sauver les
Jjours de la dame Sicard ; mais le 9 mars, une aggravation subite s’est manifestée dans son
état, et elle a expiré le soir méme apres de cruelles souffrances.

» L’autopsie a fait connaitre que la mort était due a une suffusion séro-purulente dans les
enveloppes de la moelle épiniere résultant de l'inflammation suppurative du corps de la
sixieme vertebre cervicale et que ces deux accidens consécutifs avaient été la conséquence
directe de la fracture de la vertebre, déterminée par le choc de la balle.

» En conséquence, Etienne-Francois Sicard, dit de Jarente, est accusé d’avoir, le 11 février
1852, commis volontairement et avec préméditation un homicide sur la personne de Marie-
Louise de Beausset, sa femme.

» Crime prévu par Uart. 302 du Code pénal. »

Les témoins, au nombre de vingt-quatre, dont dix appelés a la requéte de l'accusé, se
retirent dans la salle qui leur est destinée.

M. LACHAUD annonce a la Cour que Mme la marquise de Beausset, mere de Mme Sicard,
est dans l'intention de se porter partie civile.

Cette dame, qui assiste a laudience en habits de deuil, prend place aux pieds de la Cour.

M. LE PRESIDENT procéde a linterrogatoire de I'accusé.

D. Vous étiez désigné sous le nom de Sicard de Jarente ; avez-vous le droit de porter ce
dernier nom ?

R. On me le donnait, mais je n’y tenais pas.

D. A quelle époque vos relations ont-elles commencé avec Mlle de Beausset ?

R. En 1836 jai fait sa connaissance dans une féte de village.

D. Peut-étre avez-vous pu lui adresser la quelques paroles, mais comment avez-vous pu
parvenir a vous introduire dans cette famille, dont votre position sociale ne semblait pas
devoir vous rapprocher?

R. J'ai obtenu d’étre recu.
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D. Prenez garde! La justice, dans ces derniers temps, a pris beaucoup de renseignemens ;
il en résulte qu’étant parvenu, a laide d'une malheureuse femme de chambre, a vous mettre
d’intelligence avec Mlle de Beausset, vous avez enlevé cette jeune personne, qui était en ce
moment a Pau, et l'avez conduite a Bordeaux.

R. Oui, Monsieur.

D. Mlle de Beausset était alors mineure. Mme de Beausset se rendit a Bordeaux; sur sa
plainte, vous fiites mis en prison ; mais vous avez fini par renoncer a vos poursuites et a une
alliance qui n’était pas faite pour vous. La mére a mieux aimé reprendre sa fille que de vous
la donner, bien qu’elle etit passé plusieurs jours avec vous ; elle a demandé grace pour vous
a la justice et s’est montrée indulgente. Cependant, peu apres, vous avez enlevé de nouveau
Mille de Beausset.

R. Elle était majeure.

D. Ne vous hatez pas tant de répondre. Lorsque ce nouvel enléevement a eu lieu, Mlle de
Beausset n’était pas encore majeure ; elle ne l'a été qu’en février 1833. On était alors au mois
de janvier 1833. Vous excitez a Béziers, ou Mlle de Beausset s’était rendue avec sa mere, une
espece d’émotion populaire pendant laquelle vous enlevez Mlle de Beausset. Elle fut des lors
perdue pour sa famille. Ou l'avez-vous conduite ?

R. Chez ma sceur.

D. Des sommations respectueuses ont été faites par Mlle de Beausset a sa mere en février
1833 ; avez-vous obtenu le consentement de cette dame?

R. Non, Monsieur.

D. Les notaires se transporterent, conformément a la loi, chez Mme de Beausset; voici ce
qu’elle répondit :

« Je déclare que je m'oppose et que je m’'opposerai toujours au mariage de ma fille avec
Francais Sicard, fils d’'un ci-devant maquignon. Je crois rendre service a ma fille, et jespére
qu’elle ne prendra pas pour époux un homme dont le caractere et les antécédens ne
présagent que malheur a celle qui lui sera unie, et qui, soulevant la populace de Béziers, a
failli, pour enlever la fille, faire assassiner la mére...

La certitude que j'ai que ma fille sera malheureuse si elle contracte ce mariage me fait lui
refuser mon consentement, afin de n’étre pas complice du malheur qui lattend. »
(Sensation.) Cependant, malgré ces paroles prophétiques, le mariage fut contracté trois
mois apres, en l'absence de tous les parens de la malheureuse jeune fille. Quels étaient vos
moyens dexistence?

R. Je vivais de mes revenus.

D. Votre pere vous avait donné 4,000 fr. de rentes ; Mlle de Beausset avait recueilli la
succession de son pere. A combien évaluez-vous ce que vous en avez recu ?

R. Environ a 80,000 fr.

D. Avec cette fortune tres restreinte, vous faisiez des dépenses considérables, vous aviez
des chevaux, et méme des dépenses d’'une autre nature.

L’accusé ne répond pas.

D. En 1849 votre femme, réduite a n’avoir plus de quoi vivre, se décida a former contre
vous une demande en séparation de corps ?

R. Oui, Monsieur.

D. Voici une lettre écrite en 1849 par votre femme a sa mére « Je vous ai désobéi, ma mere
vous m’avez prédit que je serais malheureuse, et votre prédiction s’est accomplie... Je suis la
plus malheureuse des créatures ; Uexpiation a été aussi complete que possible, plus compléte
qu’on ne pourrait le supposer. »

En 1849 votre femme a présenté au tribunal de Béziers une requéte afin d’obtenir la
séparation de corps. Parmi les faits articulés dans cette requéte, on voit que votre femme se
plaint de recevoir de vous les traitemens les plus insultans, et d’étre appelée continuellement
par vous p..., charogne, etc. ; elle vous reproche d’entretenir des concubines et de lui avoir
porté un coup de poing. Cependant, grace a lintervention de quelques amis, votre femme
consentit a retirer sa demande. En 1850, vous vintes avec elle a Paris, ot vous habitdtes
divers hétels garnis; vous ne donniez a votre femme que 5 fr. chaque matin pour nourrir
elle, ses trois enfans et une domestique ?

R. Mes revenus étaient fort diminués.
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D. Pourquoi ne mangiez-vous pas avec votre famille ?

R. Jy mangeatis.

D. Nous verrons cela. Quoi qu’il en soit, vous aviez loué secretement un logement rue de
Provence, 24 ; on y a trouvé une malle dans laquelle il y avait des bijoux ; d’oit provenaient-
ils?

R. M. de Perpigna les avait achetés avec mot ; je les lui ai remboursés.

D. Cependant vous lui deviez de 'argent?

R. Oui, mais pas pour les bijoux.

D. Nous reviendrons plus tard sur ce point, qui est important. Quoi qu’il en soit, vous aviez
une femme a la cuisiniére de laquelle vous donniez dédaigneusement 5 fr. par jour, et
cependant vous achetiez des bijoux treés peu nécessaires, et notamment des boutons de
poignets en pierreries.

(L’accusé ne répond rien.)

D. En 1851 une demande en séparation nouvelle a été formée par votre femme devant le
tribunal de la Seine, qui s’est déclaré incompétent, attendu que vous n’étiez pas domicilié a
Paris. Au commencement de 1852, dinant avec votre femme, vous l'avez accablée d'injures,
en la menacant de lui casser une assiette sur la téte. Le 30 janvier, elle quitta son domicile
pour se retirer a Uhotel des Princes; elle a formé une nouvelle demande en séparation, et
vous deviez comparaitre devant M. le président du tribunal le 11 février, et c’est le 11 que
s’est passé l'événement qui vous amene ici.

R. J'avais mis un commissionnaire devant la porte de Uhotel pour surveiller la conduite de
ma femme. Le 11, vers six heures trois quarts, cet homme m’a dit, au coin de la rue
Richelieu, que ma femme était sortie avec un homme. J'attendis devant la porte, et je la vis
rentrer vers huit heures et demi avec un individu que je ne connaissais pas ; la rage, la
jalousie s'emparerent de moi, je courus rue de Provence chercher un pistolet qui était dans
ma malle, et je revins rue Richelieu.

D. Cependant votre portier déclara que vous étes sorti un peu apres six heures, et que vous
n’étiez pas rentré.

R. Je suis revenu chercher le pistolet.

D. D’oit vous venaient ces pistolets ?

R. Je les avais laissés a Bordeaux ; c’est M. de Perpigna qui me les a renvoyés.

D. En 1851, logeant rue Tronchet, vous avez tiré sur votre femme ?

R. Non, Monsieur; jentrais dans le salon ou ma femme était avec M. de Perpigna, celui-ci
me saisit les deux bras, et le coup partit malgré mot.

M. LE PRESIDENT : Vous avez voulu donner a penser que c’était la une scene de jalousie ;
mais vous savez tres bien que vos violences n'ont eu lieu que parce que votre femme vous a
reproché d’avoir été trouvé presque en flagrant délit avec une certaine dame.

Le 11 au soir, vous étes monté a Uhotel des Princes. Pour vous faire ouvrir la porte, vous
avez imité la voix de votre enfant ; cela prouve que vous ne croyiez pas votre femme en
faute, autrement c’aurait été un mauvais moyen de vous faire ouvrir.

R. Je suis entré, jai vu ma femme sortir de la chambre a coucher, et derriére elle un
homme que je ne connaissais pas; je demande a MM. les jurés ce qu’ils auraient fait a ma
place ; j’ai tiré sur le groupe, et jai frappé ma femme.

D. L’instruction prouve que vous avez tiré sur votre femme, et que vous avez dit a M. de
Vergennes : « Monsieur, ce n'est pas a vous que j'en veux. »

R. Non, Monsieur,

M. LE PRESIDENT : Votre malheureuse femme a dit quaprés Uavoir vue tomber vous
vous étiez jeté sur elle, que vous aviez enfoncé vos doigts dans la plaie en lui disant : « Je
veux t'achever. » Ces faits seraient tellement graves, que nous voulons ne pas y croire.

Apres une suspension d’un quart d’heure, on passe a l'audition des témoins.

M. CHARLES GRAVIER DE VERGENNES, propriétaire, Ggé de quarante-neuf ans : Je
n’ai vu laccusé qu’une seule fois, c’est le jour de 'événement. Je connaissais Mlle de Beausset
pour lavoir vue dans sa famille en 1822. Je ne l'ai revue qu'en février dernier chez une
personne de notre connaissance commune. Elle m’écrivit alors pour me demander de venir
en aide a une personne malheureuse.
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Je me rendis chez elle, a Uhotel des Princes, le 11 janvier, vers six heures du soir ; j'entendis
la cloche qui appelait les personnes de U'hétel qui devaient diner a table d’héte. Mme de
Jarente me parla du désagrément qu’il y avait pour une femme a diner seule avec des
étrangers ; je lui proposai d’aller diner chez un restaurateur, et nous allimes chez Douix, au
Palais-Royal. Nous en sortimes vers huit heures et demie ou huit heures trois quarts, et nous
rentrames chez Mme de Jarente, qui me dit qu’elle devait comparaitre le lendemain devant
M. le président pour la séparation d’avec son mari.

A ce moment, nous entendimes dans lescalier le bruit des pas d'un homme qui montatit.
Peu apres laccusé entra ; nous étions, Mme de Jarente et moi, chacun a un coin de la
cheminée. Il s‘avanca vers sa femme et tira sur elle un coup de pistolet. La victime étant
tombée, il me dit « Allez-vous-en, Monsieur, je ne vous connais pas; je n'ai pas affaire a
vous. » ;

M. LE PRESIDENT, au témoin : A-t-il dirigé le pistolet vers vous ?

LE TEMOIN : Non, Monsieur, il 'a dirigé sur sa femme

L’ACCUSE : J'ai vu monsieur sortir de la chambre a coucher avec ma femme.

LE TEMOIN : J'affirme que je n’ai pas quitté le fauteuil placé a droite de la cheminée dans
le salon ; laccusé avait les deux mains en avant ; il a tiré a bout portant.

M. LE PRESIDENT, au témoin : Etes-vous certain qu’il vous a dit « Je n’ai pas affaire a
vous » ?

LE TEMOIN : II m’a dit cela ou des paroles équivalentes ; mais je suis certain qu’il m'a
dit : « Allez-vous-en ; je ne vous connais pas. »

M. LE PRESIDENT, au témoin : Vous avez déposé sous la foi du serment ; je vous adjure
de nouveau de déclarer si vous sortiez de la chambre a coucher avec Mme Sicard.

LE TEMOIN : Si javais été en faute, en supposant que je n'eusse pas eu le courage de
défendre une femme, j'aurais eu du moins celui de défendre ma vie.

L’ACCUSE : Monsieur sortait de la chambre a coucher ; il avait son paletot et son chapeau
a la main.

LE TEMOIN : Je n’ai pris mon chapeau et mon paletot qu’aprés le coup de feu et aprés les
paroles que j'ai rapportées.

D. Avez-vous vu laccusé s’approcher de sa femme renversée ?

R. Non, Monsieur, je suis sorti immédiatement.

LA DEMOISELLE DELOU, ancienne domestique dans la maison de l'accusé, déclare que
Mme Sicard manquait de tout. La cuisiniére lui a rapporté qu’'un jour pendant le diner, en
présence de ses enfans, Sicard avait dit a sa femme « Vous n’étes rien ici sortez ! » II laurait
méme menacée de lui jeter une assiette a la téte.

Le 11 janvier, vers huit heures et demie du soir, continue le témoin, jétais dans
Iantichambre de Uappartement occupé par Mme Sicard a Uhotel des Princes ; on est venu
frapper a la porte. J'ai demandé Qui est la ? On répondit, en imitant la voix d'un enfant
« C’est mot, c’est Léon. » J'ouvris alors, et monsieur entra et tira sur sa femme. Apres quelle
fut tombée, il se baissa sur elle et enfonca ses doigts dans la plaie; il me semble qu’il a dit :
« Je t'acheverai », mais je ne puis encore le croire. (Sensation.)

L’ACCUSE : Il ne s’est rien passé de pareil.

M. LE PRESIDENT : Votre malheureuse femme a pourtant déclaré avant sa mort qu'en
effet vous aviez mis les doigts dans la plaie en la faisant souffrir cruellement. (S’adressant
au témoin.) Ce coup a-t-il été tiré dans la direction de M. de Vergennes?

R. Non, Monsieur, l'accusé a pris madame de la main gauche et lui a, de la main droite,
appliqué le pistolet sous le menton ; c’est parce que madame l'a repoussé de la main que le
coup a porté a la gorge.

M. LE PRESIDENT : Cela est en tout conforme a ce qui a été déclaré par la malheureuse
victime. o

M. L'AVOCAT GENERAL, au témoin : Avez-vous vu M. de Vergennes entrer dans la
chambre a coucher?

R. Non, Monsieur.

D. Avant le départ de sa femme, Sicard dinait-il avec elle ?

R. Non, Monsieur, il n’y dinait que quelquefois depuis le 24 aotit.
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M. LE PRESIDENT : Clest le 24 aolit qu'un premier coup de pistolet a été tiré par Sicard
sur sa femme, demeurant alors rue Tronchet.

On appelle la dame Gasso, citée comme témoin. Mais cette dame n’a pas été trouvée. On
annonce qu'elle est en Italie.

M. L’AVOCAT GENERAL donne lecture de la déclaration faite par ce témoin dans
linstruction ; il en résulte, qu’entrée la premiere dans la chambre ou gisait Mme Sicard, elle
a vu laccusé aupres de sa femme et l'a entendu dire « Je t'avais bien dit que je te tuerais. »

M. THEODORE PRIVAT, agé de quarante ans, tenant Uhotel des Princes, rue Richelieu :
Mme de Jarente a demeuré trois semaines ou un mois a Uhétel ; elle est sortie avec un
monsieur une_fois ou deux.

Le 11 février, vers neuf heures du soir, j’ai entendu une explosion et j'ai appris que Mme de
Jarente venait d’étre blessée. Je suis monté chez elle et je l'ai trouvée couchée a terre, son
mari était sur les genoux et penché sur elle, ayant les mains pres de la figure de la victime ;
les femmes qui étaient la me priérent de le faire retirer, parce qu’il ne cessait d’injurier sa
femme. J'ai fait sortir M. Sicard, qui m’a dit dans une chambre voisine qu’il voulait avoir
une explication avec 'homme qui était avec sa femme.

D. A-t-il dit qu’il efit vu cet homme sortir de la chambre a coucher?

R. Non Monsieur.

M. LE PRESIDENT, a laccusé : Vous étes convenu que rien dans la tenue de M. de
Vergennes et de votre femme n’‘annoncait le désordre.

R. Je ne voulais pas accuser ma femme.

LE TEMOIN PRIVAT : Descendu dans mon cabinet, M. Sicard m'a dit que c’était la
jalousie qui lui avait fait faire cela.

LA FILLE ELOFF, cuisiniere, rend compte de diverses scénes qui ont eu lieu entre le mari
et la femme.

M. LE PRESIDENT : N'est ce pas devant vous que Sicard a menacé sa femme de lui jeter
une assiette a la téte?

LE TEMOIN : Non, Monsieur.

LA DAME DECOU, rappelée, déclare que la cuisiniere qui lui a rapporté ce fait est une
nommeée Rosalie, dont elle indique le domicile actuel.

M. LE PRESIDENT ordonne, en vertu de son pouvoir discrétionnaire, que la fille Rosalie
sera assignée pour l'audience de demain.

LA FEMME DURAND, concierge de la maison ou demeure l'accusé, déclare qu’il est sorti
vers sept heures le 11 février, et qu’il n’est pas rentré depus.

L’ACCUSE : Je suis rentré vers huit heures et demie ou neuf heure moins un quart, mais il
est possible que le témoin ne m’ait vu ni rentrer ni sortir.

LE TEMOIN : II est possible que monsieur ait passé sans que je le voie.

M. LE PRESIDENT : Nous insistons sur ces détails, parce que l'accusation entend soutenir
que vous n’étes pas revenu chez vous, comme vous le prétendez, apres avoir vu votre femme
rentrer avec un monsieur, mais que vous étes sorti la premiere fois armé de vos pistolets.

LE SIEUR DURAND, mari du précédent témoin, dépose qu’un jour Mme de Jarente a crié
par la fenétre au feu ! Il alla chercher les pompiers ; en rentrant il apprit qu’il n’y avait pas
de feu, mais que la dame de Jarente avait été en butte a une scene violente de la part de son
mari.

LA DAME HARTENBUHLER, marchande de pianos : Javais loué un piano a Mme de
Jarente ; j'allai chez elle pour lui demander le prix de la location ; son mari ne voulut pas
payer ; il me menaga d’une paire de pistolets.

L’ACCUSE : Cette dame m’a dit « Si mon associé était ici, il a de larges mains, il vous
forcerait bien a payer. » Je lui ai dit alors, en lui montrant mes pistolets : Je le recevrais
avec cela.

LE TEMOIN : Quelques jours apres il m’est venu demander excuse. Je lui dis Comment,
ayant une femme si bonne et si belle, lui refusez-vous ainsi les choses les plus simples ? Il me
répondit « Oui, ma femme a été la plus belle femme de Paris et je n'ai jamais rien eu a lui
reprocher. »

L’ACCUSE : C’est qu'il faut laver son linge sale en famille ; je n‘aurais pas été faire des
confidences a une pareille femme.
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LE SIEUR MONNIAT, maitre d’hétel garni, rue de Provence, 24, dépose que l'accusé
occupait en dernier lieu un appartement dans son hétel; il avait donné le nom de Saisset.

M. LE PRESIDENT, a l'accusé : Cest dans cette chambre qu'on a saisi une malle dans
laquelle se trouvaient divers bijoux. (Ici M. le président ouvre plusieurs boites restées sous le
scellé et dans lesquelles se trouvent divers bijoux a usage d’homme et dont quelques uns ont
une valeur assez importante.)

Comment se fait-il, dit M. le président a l'accusé, que, tandis que votre famille manquait
de tout, vous ayez acheté de pareils objets ? La facture a été faite au nom d’'une dame.

L’ACCUSE : Out, Monsieur; mais j'en ai remboursé le prix a cette dame.

M. LE PRESIDENT : Cette dame ne vous a-t-elle pas envoyé 600 fr. de Bordeaux ?

L’ACCUSE : Non, Monsieur ; c’est a Mme de Jarente que cette somme a été envoyée.

M. DE PERPIGNA, agé de trente-deux ans, propriétaire, raconte qu’il a été témoin, le 24
aotit dernier, d'une scéne qui a eu lieu fians la maison de la rue Tronchet entre M. de
Jarente et sa femme, scéne dans laquelle I'accusé a tiré un coup de pistolet. Le témoin
exprime lopinion que le pistolet n’était chargé qu’a poudre. Au surplus, les époux se sont
donné la main un peu plus tard.

M. LE PRESIDENT : Avez-vous connaissance que cette scéne ait été occasionnée par la
Jjalousie qu’il aurait eue contre vous?

LE TEMOIN : Comment!... contre moi !

M. LE PRESIDENT : L’accusé U'a dit tout a Uheure.

LHCC:USE : Oui, Monsieur.

LE TEMOIN : Je l'apprends en ce moment. J'ai été deux fois médiateur amiable entre M.
et Mme Sicard, et j'ai eu le bonheur d’amener des rapprochemens entre eux.

M. LE PRESIDENT : Apres la scene du 24 aotiit, Sicard n’a-t-il pas eu une explication avec
vous ?

LE TEMOIN : Oui, Monsieur; il m’a dit notamment qu’il n’avait aucun reproche a faire a
sa femme.

Ici le témoin rend un compte détaillé des diverses négociations dans lesquelles il s’est
interposé comme amiable compositeur entre les deux époux.

Pendant ce récit, un de MM. les jurés, se trouvant indisposé, est autorisé a se retirer, et la
Cour ordonne qu’il sera remplacé par le premier des jurés suppléans.

M. DE. PERPIGNA continue sa déposition.

M. LE PRESIDENT: Avez-vous connaissance que Mme votre sceur ait acheté,
conjointement avec Sicard, des bijoux que celle-ci aurait fait porter sur sa note et que Sicard
dit avoir payés?

LE TEMOIN : Je n’en ai aucune connaissance.

Me DESMAREST : Est-il a la connaissance du témoin que laccusé refusat presque le
nécessaire a sa femme?

R. J'ai entendu dire effectivement qu’il ne lui donnait pas tout ce qu’il aurait pu lui donner.

M. TARDIEU, docteur en médecine, rend compte de l'examen qu’en vertu d'une mission
donnée par le juge d'instruction il a fait de l'état ou se trouvait la dame Sicard, quatre jours
apres celui otl elle avait été blessée.

La balle était entrée par le coté gauche du cou et avait pénétré, sans offenser aucun
organe important, jusque dans la substance méme d'une des vertébres ; linflammation
occasionnée dans la région de la moelle épiniere par le trajet du projectile a amené des
accidens consécutifs auxquels la blessée a succombé au bout d’'une vingtaine de jours.

Le coup avait été tiré a bout portant, comme le prouvait la quantité de grains de poudre
incrustés dans la peau et dans la blessure méme.

Le témoin affirme que la blessure faite par Uaccusé a sa femme a été la cause de la mort.

M. MAISONNEUVE, docteur-médecin, entre dans des détails circonstanciés sur les
accidens et les péripéties du traitement auquel il a soumis la dame Sicard, et affirme,
comme son confrere, que la mort a été le résultat inévitable de la blessure.

M. Favrot, médecin de Mme de Jarente, a été appelé pres d’elle quelques minutes apres
qu’elle eut été frappée ; il n’hésite pas a attribuer sa mort au coup de pistolet qu’elle avait
recu.
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Sur linterpellation de M. le président, le témoin déclare, que Mme de Jarente lavait
invité, ainsi que quelques autres personnes, a venir la voir dans la méme soirée ou M. de
Vergennes se trouvait chez elle.

M. LE PRESIDENT : Vous voyez, accusé, que cette femme avait prié le témoin de venir
précisément le 11 février au soir, alors qu'elle devait étre avec M. de Vergennes. Ceci prouve
encore que vos soupcons n’étaient nullement justifiés.

Mlle GUIRAUD, cuisiniere, demeurant a Montpellier : Jai été au service des époux
Jarente a deux reprises différentes ; la premiére fois jy suis restée environ trois ans. Dans
les commencemens, ils semblaient vivre en bonne intelligence, sauf quelques petites
bouderies. Bientot apres il y a eu des scénes, parce que la maison manquait de tout.

D. Ainsi, il ne donnait pas d’argent a sa femme ?

R. Le plus souvent elle n’en avait pas ; monsieur était le caissier.

M. LE PRESIDENT a laccusé : Cela explique le déntiment dans lequel se trouvait votre
malheureuse femme et vos enfans.

SICARD : A cette époque-la, je donnais a ma femme une certaine somme tous les mois
pour les besoins du ménage.

D. Le témoin déclare le contraire.

R. Jaurais eu 100,000 fr. de rente que ma femme les aurait mangés.

M. LE PRESIDENT, au témoin : N'est-il pas a votre connaissance que Sicard avait des
intrigues ?

R. Madame m’a dit que son mari avait des relations avec une certaine dame, Mme de
Perpigna.

D. Ne vous a-t-on pas parlé aussi d'une femme de chambre?

R. Oui, Madame m’a dit aussi que son mari avait une autre maitresse, une nommeée
Louise, que j'ai vue a leur service.

D. Et une troisieme, une couturiere qui travaillait chez eux?

R. Oui, Monsieur.

M. LE PRESIDENT : Accusé, tout cela prouve quil y avait beaucoup de désordre chez
vous.

SICARD : Létat de géne dans lequel je me trouvais ne me permettait pas de donner
beaucoup d’argent a ma femme.

M. LE PRESIDENT : Il ne s’agit pas de votre état de géne ; je vous parle de vos maitresses.

M. LAVOCAT GENERAL : Il y en a encore une quatriéme dont a entendu parler le témoin,
et que vous auriez conduite au Cirque de Montpellier.

SICARD : Je suis entré seul au Cirque ; ma femme de chambre qui accompagnait mes
trois fils est revenue avec eux.

M. L’AVOCAT GENERAL : Fille Guiraud, n‘avez-vous pas entendu dire a Mme Sicard
qu’elle aimerait mieux donner des lecons de piano pour vivre que de rester dans l'état o elle
était ?

Mlle GUIRAUD : Oui, Monsieur, madame voulait me faire vendre des couverts d’argent
pour pourvoir aux besoins du ménage. D’apres mes conseils, elle a conservé ces couverts, et
Jjai été emprunter pour elle une somme de 50 fr.

Mlle GUIRAUD rend compte ensuite d’une scéne qui a eu lieu entre Uaccusé et sa femme en
présence de M. Pujo de Lafitole ; Uaccusé lui a paru armé de pistolets.

M. LE PRESIDENT : Il est a remarquer que dans toutes les discussions graves que vous
avez eues avec votre femme, vous étiez armé de pistolets.

Mille LOUISE DESPOT, domestique chez les époux Jarente, a I'époque ou ils habitaient
Béziers, parle aussi de la mésintelligence dont elle a été témoin. Peu de temps apres leur
retour de Pau a Béziers, dit-elle, j'ai entendu Mme de Jarente s’écrier Je suis perdue ! Un
instant apres, monsieur, tout transporté de colere, est venu et a dit Je viens de trouver
madame avec un monsieur.

M. LE PRESIDENT : II n’a pas dit autre chose?

R. Non, monsieur.

M. LE PRESIDENT : Trouvé...Qu’est-ce que cela signifie ?

SICARD : En flagrant délit.
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M. LE PRESIDENT : C'est la premiére fois que vous dites cela.

Me LACHAUD : Cela explique notre présence aux débats ; voila pourquoi nous sommes
ici.

M. LE PRESIDENT : Accusé, non content d'avoir tué votre femme, vous essayez
aujourd’hui de la déshonorer.

SICARD : Non, Monsieur.

Me DESMAREST : Le témoin sait-il dans quel endroit se trouvait Mme de Jarente avec un
monsieur?

Mlle DESPOT : Monsieur a dit qu'’il les avait trouvés en bas, dans la salle a manger.

M. LE PRESIDENT : Dans la salle @ manger... Enfin... Allez vous asseoir.

Me DESMAREST : Ce monsieur qui aurait excité la jalousie de M. de Jarente n’était-il pas
un officier ?

LE TEMOIN : Non, Monsieur c’était un colonel. (On rit.)

M. BOSC, receveur de rentes, compatriote de l'accusé, dit que d’apres les dissensions qui
existaient entre M. et Mme de Jarente, il a toujours craint qu’il y eiit un malheur ou un
crime de part ou d’autre.

Me DESMAREST : L’accusé s’est-il jamais plaint a vous de l'infidélité de sa femme?

M. BOSC : Non, Monsieur, plusieurs fois je U'ai interrogé la-dessus ; mais il m’a toujours
répondu qu’il était siir de la fidélité de sa femme.

D. Mme de Jarente ne vous a-t-elle pas dit qu’elle était obligée de se barricader la nuit ?

R. Oui, Monsieur, elle m’a dit qu’elle craignait d’avoir le sort de Mme de Praslin.

Mme DEGAST, tenant hétel garni rue Neuve-Saint-Augustin, 46. L’accusé venait prendre
ses repas chez mot presque tous les jours aux mois de juin et de juillet de l'année derniére.

M. LE PRESIDENT : L'accusé ne venait-il pas voir une dame qui logeait dans votre
maison.

R. Oui, monsieur.

D. N'avez-vous pas entendu dire que Mme de Jarente avait trouvé un jour son mari chez
cette dame, non completement vétu.

R. Oui, monsieur, il avait retiré son habit.

L’ACCUSE : J'étais chez une dame, mais je n’étais pas avec elle.

M. LE PRESIDENT : Ce quil y a de certain, c’est que vous étiez dans le domicile de cette
dame, et que vous n’aviez pas votre habit. Mime de Jarente est entrée en ce moment, elle a
fait entendre de justes plaintes, et, pour, vous débarrasser d’elle, vous lui avez donné deux
soufflets. (Au témoin) : Quelle était cette dame avec laquelle se trouvait Uaccusé?

R. C’est une créole, Ggée d’environ quarante ans; elle se nomme Mme de Perpigna.

M. LE PRESIDENT : Vous voyez, accusé, qu’il est établi qu’a une certaine époque vous
preniez vos repas hors de chez vous. Pendant ce temps, votre malheureuse femme mourait
de faim ; elle n’avait que 5 fr. par jour pour nourrir sept personnes.

On entend ensuite les témoins a décharge.

Mme VIDALIN, domestique a Uhotel d’Isly, a remarqué que lorsque Mme de Jarente
habitait cet hotel, au mois de septembre 1850, beaucoup de monde venait la voir. Il m’a
semblé, dit-elle, que c’était des hommes d’affaires ; mais j'ai remarqué particulierement un
monsieur qui a passé une nuit a Uhotel.

M. LE PRESIDENT : Etes-vous bien siire de cela?

R. Oui, Monsieur.

M. LE PRESIDENT : II est malheureusement impossible de confronter votre déposition
avec celle de Mme de Jarente.

LOUIS ALAUX, ancien traiteur a Béziers, rapporte certains propos que Mme de Jarente
aurait tenus contre son marti ; il lui a entendu dire notamment qu’elle ne pouvait pas le voir,
qu’elle avait en horreur.

M. LE PRESIDENT : L’accusé ne vous a-t-il pas dit aussi du mal de sa femme?

R. Jamais il ne m’a dit une mauvaise parole contre elle.

D. Avez-vous entendu parler d’intrigues que Mme de Jarente aurait eues ?

R. J’en ai entendu parler quelquefois.
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L’audience est renvoyée a demain pour le réquisitoire de M. lavocat général, les

plaidoiries de Me Lachaud, avocat de la partie civile, et de Me Desmarest, défenseur de
l'accusé.

Le Journal de Toulouse du 19 mai 1852 relate I'issue du proces :

La cour d’assises de la Scine a terminé hier 'af.
faire de M. Sicard de Jirenle, accusd d'assassinat
avec prémédilation sur L personne de so femme. L.
Jury a readu an verdiet affirmatif mitigé par les cir-
conslances alténoantes. Sicard a &1é condamnéd aux
ravaux forcés @ perpéluité.

Article du Journal de Toulouse, 19 mai 1852

Marie Louise est donc décédée le mardi 9 mars 1852 a 21h30. Son frére Francois Louis

Joseph ira déclarer son décés dans la mairie du 2°™ arrondissement de Paris deux jours
apres.

On trouve une derniére « trace » de Francois Sicard dans la maison de santé de Vanves,
au Sud-Ouest de Paris: Francois Sicard de Jarente, 46 ans, natif de I'Hérault, veuf, sans
profession, a été admis le 2 février 1853 et en est sorti le 18 février suivant. Cette maison de
santé, fondée en 1822, était réservée aux aliénés. Pourquoi y fut-il admis ?
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Annexe 7 : le contrat de mariage de Louis Francois de Bausset
et Maria Frances Lawless

Par devant Me Jean Etienne Trubert et Me Pierre Amable Ferdinand Viault, son collegue,
notaires impériaux a Paris Soussignés,

Furent présents

M. Louis Francois Joseph de Bausset, préfet du Palais de S. M. J. et R. Baron de 'Empire,
chevalier de la Légion d’'Honneur, de I'Ordre Royal des deux Siciles et Grand Croix de
I'Ordre Royal de Wurtemberg, demeurant a Paris, rue de la Pépiniére n°33 premier
arrondissement.

Fils de M. Jacques de Bausset, ancien officier supérieur et de Dame Félicité Justine de
Jarente, décédée son épouse, stipulant pour lui en son nom, et du consentement de M. de
Bausset, son pére, représenté par Monseigneur Gérard Jean de Lacuée, Comte de Cessac,
Ministre Directeur de UAdministration de la guerre, Grand croix de la Légion d’Honneur
demeurant a Paris a Uhotel de TAdministration de la guerre, rue de Grenelle St Germain, a
ce présent, fondé de sa procuration passée devant Me Lefebure et son collegue Notaires a
Mondidier, département de la Somme, le dix sept janvier dernier, dont loriginal duement
enregistré et légalisé, en demeuré ci annexé apres avoir été de Monseigneur le Comte de
Cessac signé et paraphé en présence des notaires soussignés. D’une part.

La Dame Marie Anne Copinger, veuve de M. Jean Lawless propriétaire a Dublin,
demeurant ordinairement a Carcassonne département de UAude, étant de présent a Paris
logée rue Duphot N°2 premier arrondissement, stipulant en son nom a cause de la
constitution de dot ci apres et pour Delle Marie Francoise Lawless, sa fille mineure,
demeurant avec elle, a ce présente, stipulant aussi en son nom, sous lautorisation de Mme
samere. D’autre part.

Et Mr Louis Francois de Bausset ancien évéque d’Alais Baron de UEmpire membre du
chapitre Impérial de St Louis et Premier Conseiller de 'Université Impériale, demeurant a
Paris rue des Sauvages n°9.

Stipulant aussi en son nom, a cause de la donation qu’il va faire a M. de Bausset son
neveu. Encore d’autre part

Lesquelles parties ont réglé ainsi qu’il suit les conditions du mariage proposé entre M.
Louis Francois Joseph de Baussset et Mademoiselle Lawless.

En la présence et de l'agrément de Sa Majesté l'empereur et Roi.

De sa majesté U'Impératrice Joséphine.

De sa majesté la reine de Naples.

De sa majesté le Roi de Baviere.

De son Altesse Impériale la Princesse Stéphanie Grande Duchesse héréditaire de Bade

De Son Altesse Sérénissime le Prince Cambaceres Archichancelier de UEmpire.

De Son Altesse Sérénissime le Prince de Bénévent Vice Grand Electeur.

De Madame la Comtesse de Cessac

De Monseigneur le Duc de Frioul, Grand Maréchal du Palais.

De Monseigneur le Comte de Ségur, Grand maitre des Cérémonies.

De son Excellence Monseigneur le Baron de Reigersberg, envoyé extraordinaire et
ministre plénipotentiaire du Grand Duc de Hurtzbourg pres de S.M.J.et R et de Madame la
Baronne son épouse.

Comme aussi en présence de M. Richard Lawless frere de la future épouse.

Et de M. de Nicolaij et de Dame Jenny Dehameth son épouse ; de M. Charles Dourches et
de M. Balthazard Dourches, amis
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Article 1°
Régime dotal

Les futurs époux déclarent qu’ils désirent se marier sous le régime dotal : leurs droits
seront en conséquence réglés par les dispositions du code Napoléon relatives a ce régime,
sauf les modifications ci-apres.

Article 2éme
Constitution de la dot

La future épouse se constitue en dot tous ses biens présents & a venir, sauf ce qui va étre
excepté par Uarticle 7.

Article trois
Biens du futur époux

Les biens que posséde le futur époux consistent :

1° Dans les immeubles sis en Hanovre d’un revenu annuel de quatre mille francs, formant
la dotation de la baronie qu’il doit a la munificence de Sa Majesté impériale & royale
sutvant son décret impérial en date du quinze aotit dernier.

2° Dans un hotel sis a Béziers département de 'Héraut.

3° Dans les cing septiemes indivis de la terre de Sauvian, sise commune de Sauvian pres
Béziers ; des vingt-trois quarante huitiemes du moulin a bled dit del Sales & ses cabaux,
bestiaux et autres dépendances de ladite terre.

M. de Bausset s’est rendu adjudicataire de ce dernier bien qui provient de la succession de
M. Pierre de Bausset, son ayeul, par jugement rendu au tribunal civil de Béziers le dix neuf
Jjuin mil huit cent neuf, enregistré et transcrit au bureau de U'hypothéque de Béziers le cing
Jjuillet, moyennant la somme de cent quatorze mille deux cent quatre vingt cinq francs
soixante douze centimes, sur lesquels il est charger de payer 1° a des créanciers inscrits une
somme de quarante neuf mille francs. 2° Et a M. de Bausset son oncle comparant au présent
contrat, la somme de trente quatre mille deux cent deux francs soixante et onze centimes qui
lui appartient en qualité de légataire universel pour moitié de Mme de Bausset, sa belle-
sceur et mere du futur époux. Quant au surplus dudit prix le futur époux le confond en sa
personne en qualité de fils unique & seul héritier & recueillant a ce titre Uautre moitié de la
succession de Mme sa mere.

4° Et enfin dans les autres droits qu’il a a exercer du chef de sa meére.

Article quatre
Donation par M. de Bausset oncle du futur

En considération dudit mariage M. Louis Francois de Bausset donne et constitue en dot a
M. de Bausset futur époux son neveu, qui l'accepte avec reconnaissance, les trente quatre
mille deux cent deux francs soixante et onze centimes qui lui appartiennent dans le prix de
Uadjudication dudit jour dix neuf juin mil huit cent neuf en qualité de légataire universel de
Mme de Bausset sa belle-sceur-.

Pour par M. de Bausset confondre en sa personne ladite somme de trente quatre mille
deux cent deux francs soixante et onze centimes dont il est débiteur comme adjudicataire et
étre ainsi et étre ainsi quitte et libéré envers M. de Bausset son oncle de toute choses
relatives a ce qui lui revient dans le prix de ladite adjudication.

M. de Bausset donateur déclare qu’il fait la présente donation a titre de préciput et hors
part sur les biens de sa succession.
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Article cing
Dot constituée a la future épouse par Mme Lawless sa mere

Mme Lawless, mére de la future épouse, lui donne & constitue en dot, d’abord pour la
remplir de ses droits dans la succession de son pére, et subsidiairement en avancement de
sa propre succession.

1° Une somme principale de soixante dix mille francs qu’elle s'oblige de payer aux futurs
époux dans six ans a partir du jour de la célébration de leur mariage avec les intéréts a cinq
pour cent, sans retenue, payables de six en six mois a compter de cette derniere époque.

2° Une rente annuelle et perpétuelle de huit mille cing cent francs, franche et exempte de
toute retenue au principal de cent soixante dix mille francs dont elle s’'oblige de payer les
arrérages de six en six mois également a partir de la célébration du mariage ; cette rente
sera, a toujours, incessible et insaisissable, et pour cette rente il n’y aura cependant aucune
hypotheque sur les biens et immeubles de Mme Lawless.

3° Et enfin un trousseau de valeur de six mille francs qu’elle s'engage a remettre a la
future épouse la veille de son mariage ; et le seul fait du mariage opérera la libération de
Mme Lawless.

Article 6°me
Droit de retour en faveur de Mme Lawless mére de la future épouse

Mme Lawless se réserve le droit de retour sur ce qu’elle vient de constituer en dot & qui se
trouve imputable sur sa propre succession, pour le cas de prédécés avant elle, de la future
épouse et de ses descendants.

Article 7°me
Biens paraphernaux

La future épouse se réserve comme biens paraphernaux, sur lesquels elle se sera point
obligée de contribuer aux charges du mariage.

1° Le trousseau de six mille francs qui vient de lui étre donné.

2° Les arrérages pendant tout le cours du mariage de quatre mille francs de rente
perpétuelle a prendre en celle de huit mille cinqg cent francs de méme nature qui vient d’étre
constituée par Mme sa mere, sauf dans el cas de remboursement de ladite rente a toucher
les fruits du bien qui en sera la représentation.

3° Et enfin les fruits ou revenus, également pendant tout le cours du mariage en meubles
& immeubles, par successions, donations ou legs.

Elle aura U'administration et la jouissance desdits biens, et elle touchera ses revenus sans
avoir besoin de Uautorisation de son mari.

Article 8¢me
Emploi des capitaux provenant de la dot de la future épouse

Il sera fait emploi au profit de la Delle future épouse des soixante dix mille francs dont le
payement doit avoir lieu dans six ans, soit par priviléege & hypothéque sur les biens du futur
époux en opérant des subrogations a des droits acquis par des tiers s’il y avait lieu, soit en
acquisition de biens immeubles.

Il en sera de méme de tous les capitaux que pourra toucher le futur et qui font partie de la
dot de Mlle future épouse.

1l sera fait les déclarations nécessaires pour que les emplois de fonds par hypotheques et
les immeubles acquis en remploi conservent leur nature de biens dotaux.
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Article geme
Reprise par la future épouse de ses diamants, dentelles, etc.

Lors de la dissolution du mariage de la future épouse ou ses héritiers reprendraient
librement son vestiaire, ses bijoux, ses dentelles, toilettes & diamants quelquen soit la
valeur, comme représentatifs de son trousseau & comme fruit des ses économies.

Tous autres effets mobiliers ne seront réputés lui appartenant qu’autant que la propriété
en sera constatée.

Article 10
Gain de survie

Le survivant des futurs époux aura le droit de prélever sur la succession du prémourant
en ameublements, chevaux, équipages ou autres effets mobiliers a son choix ou en argent,
une somme de vingt mille francs a titre de gain de survie.

Article 11¢éme

Le futur fait donation a la Delle future épouse si elle lui survit, ce qui est accepté par elle,
autorisée de Mme sa mere, de quatre mille francs de rente viagere exempte de la retenue de
toutes impositions présentes & futures ; laquelle rente aura court du jour du décés du futur
époux, et sera a prendre sur tous les biens de la succession.

Article 12¢m¢ et dernier

Pour toutes les clause & conditions résultant du présent contrat ; a l'égard de la Delle
future épouse, lhypothéque légale existera sur tous les biens du futur époux, conformément
au code Napoléon.

C’est ainsi que le tout a été convenu entre les parties.

Fait et passé a Paris pour les parties contractantes en la demeure a Paris de Mme Lawless
surdite, et a l'égard de sa Majesté Impériale et Royale, et des autres personnes cidevant
nommeées au chateau des Thuileries, et autres demeures le dix sept février mil huit cent dix
et ont signé avec les notaires apres lecture faite.

Voici toutes les signatures apposées en fin du contrat : on y reconnait celles de Napoléon,
Joséphine, puis de Marie Anne Copinger et de sa fille, des Bausset oncle et neveu et enifn
celle de Richard Lawless (qui décédera deux ans plus tard).
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Signatures de Napoléon et Joséphine (minutier central de Paris, cote ET/XLII/745)

Signatures des Lawless et de Bausset

Signatures de Richard Lawless
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Annexe 8 : les métairies de I’étang

En s’appuyant sur diverses sources, on peut réussir a retrouver I'aspect original des
anciennes métairies de I'époque Lawless.

Le 26 février 1829, quand la saisie immobiliere de I’étang est prononcée, des experts
rédigent un volumineux « catalogue » des cultures et des biens du domaine. Ils y détaillent
en particulier les aspects des batiments. En croisant ces descriptions avec les métairies
actuelles et les souvenirs de certains propriétaires sur d’anciens travaux de rénovation ou
transformation, on parvient a redessiner dans un logiciel de modélisation®® le modeéle
original sur lequel elles furent basées.

Voici un apergu de ce que I'on obtient :

Vue de la métairie, depuis le Sud-Ouest...

et depuis le Nord-Est

%2 Pour ce livre, nous avons utilisé le logiciel gratuit Google Sketchup.
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Sans les murs et le toit, un apergu des magnifiques charpentes

En voici une photo :

Les poutres du grenier a foin, en 2014 (collection personnelle)



133

Sans les murs, on peut voir les animaux dans I'écurie, les deux cheminées, I’encadrement
de la porte de communication avec les appartements, I’escalier qui monte a I’étage.

Vue sans les murs
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